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Fororten & en paradox. Den har alltid varit ifragasatt samtidigt som den varit ett
ideal for efterkrigstidens planerare. | det f6ljande ges en bakgrund till satsningen pa
fororten, vad forortsproblematiken innebér idag och vilka utmaningar den stéller
planerarna infor.

Forortens paradoxer

Forortens boendemiljo har varit ett tema for diskussion under hela efterkrigstiden.
Kritik mot forortsbyggandet restes i Sverige redan 1945 av planeraren och
arkitekten Uno Ahrén, nar en av de férsta moderna fororterna stod fardig. Han var
radd att de funktionalistiska stadsplaneidéerna — att framst bygga med tanke pa
gronska och bostader med solljus skulle forsvara kontakten grannar emellan och pa
sikt undergréva samhéllets sociala integration.

Kritiken mot fororten har fortsatt alltsedan dess. Intensiteten i diskussionen har
varierat, men den har hela tiden forts med negativa fortecken. Under 1940- och 50-
talen sags fororten som ett problem i sig. Diskussionen gallde majligheterna att
skapa gemenskap mellan manniskor i dessa nybyggda miljder. | och med 1960-
talets debatt om miljonprogrammet vidgades kritiken och fororterna sags som ett
samhalleligt problem, som speciellt utsatta omraden med sociaa svarigheter.

| 1990-talets diskussion ar det framfoérallt segregationen som uppmarksammats.
Dagens kritik av boendemiljon &r inte nagon direkt upprepning av den debatt som
fordesi dlutet av 1960-talet om miljonprogrammet, utan en djupare diskussion om
livsvillkoren i fororterna och den fysiska omgivningens betydel se for méanniskor.
Resultaten av efterkrigstidens forortsbyggande diskuteras fortfarande, men utifran
helt motsatta perspektiv:

A enasidan framfors uppfattningen att moderna fororter, &ven de som uppfordes
inom ramen for miljonprogrammet, & en hembygd. A andra sidan hévdas att
moderna fororter & hemvisten for vantrivsel, angest och langtan efter ndgot annat.
De olika perspektiven bottnar i helt olika erfarenheter av forortsivet. | bada
fallen handlar det om upplevelser av en vardaglig omgivning och om att kunna
kanna en savklar stolthet Gver denna. Manga forortsbor upplever sig som



marginaliserade och mindre véarda. Hembygden i miljonprogrammet &r i de
flestas forestéliningsvérld en hembygd som inte finns — eller inte borde finnas.
Om man héavdar att man vill bo dér, da & man ingen. Det handlar om identiteten
och att kunna skapa en positiv §alvbild i en omgivning dar manga mar daligt av
torftigheten.

Glappet mellan planering och vardag

Problemet med att atererdvra vardagen handlar ocksa om arkitekturen och
planeringen av den byggda miljon. De miljéer som skapas genom byggande och
fysisk planering kan bidra till ménsklig utveckling och goda livsvillkor, men de
kan ocksa ga pa tvars mot det meningsfulla vardagsliv som manniskor sjava
soker skapa. Idag finns en oro for vardagdivet samtidigt som detta har svart att
gora sig gdllande pa ett tillfredsstdllande sétt i planeringsprocessen.

Oron har sin grund i det glapp som fortfarande finns mellan planerarnas syn pa
omgivningen och dess betydelse och den som forortsborna &l vartillskriver den.
Orsakerna kan sokas i otillrackliga kunskaper om forortens, det vill saga
omgivningens och den byggda miljons, betydelse fér vardagdivet, men ocksd i
bristande planeringsforutsédttningar. Det handlar om ménniskosynen och om att
kunna forena planeringens intentioner och handlingsformer med kunskaper om
manniskors vardag.

| manga planeringsuppdrag saknas en medvetenhet om vilken ménniskosyn som
ligger till grund for planeringen. Varje uppdrag avspeglar en viss syn pa de
manniskor som ska bo och leva pa platsen. Synen kan vara uttalad eller outtalad,
men den finns d&r som en forutsdttning fOr arbetet. Den ménniskosyn som gor
sig gdllande i planerarens praktik, kan ses som ett uttryck for hur planeraren
uppfattar méanniskan och hennes behov i vardagslivet.

| efterkrigstidens forortsbyggande har intresset framst riktats mot det yttre i
manniskors livsvillkor, sasom bostaden och bostadsomradets gestaltning. Det
som skapar forutsattningarna for urbant liv och ger mening at vardagen har
déremot inte uppméarksammats i samma utstrackning. Den manniskosyn som
legat till grund for forortsplaneringen har oftast varit oproblematiserad och tagits
for given. Andra orsaker till den daliga 6verensstammelsen mellan planering och
vardag finns att sbka i de planeringsmodeller som dominerat under
efterkrigstiden.

Fororten i det moderna projektet

| ett historiskt perspektiv &r ifragasittandet av den moderna fororten en paradox
Fran borjan av seklet och anda fram till 1980-talet.stod fororten for visionen om
det goda livet och 16sningen pa problemet med "den omanskliga staden”. Den
forutsatte att staden slutade byggas. | férorten fanns mgjligheter att skapa en ny
arkitektur som sammanfoll med malen for det moderna projektet: frihet och
gavbestammande i boendet skulle ga hand i hand med hdgre levnadsstandard.



Visionen om férorten hade ett stort inflytande pa 1930-talets planerare och den
modernisering av samhéllet, som da inleddes. Drommen om folkhemmet skulle
realiseras genom att bygga nya fororter och idag framtréder folkhemsbygget som
arsringar av fororter t.e.x. runt Stockholms innerstad.

| ett historiskt perspektiv har saval visionerna om forortslivet som
planeringsideol ogier och planerarroller forandrats mycket. Den moderna
stadsplaneringens utveckling fran 1930-talet och framét kan delasin i tre olika
stadier:

| det forsta stadiet uppfordes fororter enligt konceptet "husi park”. De tidigaste
fororterna, som Hammarbyhojden och Traneberg byggdes enligt denna modell.
Det var bostadsomraden med friliggande lamellhus, omgivna av mycket
gronska. Husen var hdgst tio meter breda for att [agenheterna skulle kunnavara
genomgaende med fonster & tva hall. For att ldppain sa mycket ljus som
mojligt var husen ocksa orienterade efter solvinklar. Hushdjden begransades till
fyravaningar, eftersom det var dyrt att bygga hiss. Légenheterna var
vélplanerade och hade ofta balkong. | dessa "hus-i-park™ fororter byggdes inga
gator. Husen placerades fritt i terrdngen oftainne i kvarteren.

Kritiken mot dennatyp av planering féréndrade visionen om det goda livet i
fororten. De tidiga fororterna ansdgs ha bidragit till en upplésning av det sociala
livet och s&gs darfor som ett misslyckande. Kritikerna var vid dennatid inte
medvetna om de nya sociala kvaliteter, som borjat utvecklasi forortslivets
vardag. Losning blev en ny vision om grannskapsplanering.

Grannskapsplaneringen var sdledes det andra stadiet i den planering som kom att
utvecklas inom ramen for vafardsstaten. Fororterna skulle planeras sa att
gemenskap kunde utvecklas bland de boende. Detta skulle astadkommas genom
att bygga ett grannskapscentrum i férortens hjarta med sociala och kulturella
institutioner, lokaler for foreningdivet, handel och butiker. Idéernatill
grannskapsplaneringen hade sitt ursprung i den engelska community - tanken,
dvs. att bygga fér gemenskap. Trots de sociala ambitionerna skulle
grannskapsfororterna komma att beskyllas for att ha tomt staden paliv. Néar
manniskor forflyttades till periferin férsvann mojligheternatill att utvecklaen
urban kultur.

Ifrégasdttandet av valfardsstaten i slutet av 1980-talet innebar samtidigt kritik
mot visionen om grannskapsplanering som bas for det goda livet i fororten.
Problemet med dennavision var att det var abstrakt och formulerad utan
kunskap om kvaliteternai det nya urbanaforortslivet. Den hade sinarétter i den
formoderna staden; den var en vision om att bygga fér gemenskap i en
funktionalistisk modern omgivning. Man sg inte hur viktiga gator och
offentliga platser & for att en urban kultur ska kunna utvecklas.

Den funktionalistiska planeringen hade varit inspirerad av Le Corbusiers idéer
om att avskaffa gatan. Déar fanns ingen tanke pa gatornas och torgens betydelse
som platser fér moten och for att skapa kanslor av tillhorighet, inte heller nagon
positiv vardering av stadslivet och dess mgjlighet till storre frihet i umganget.



Granskapsplaneringens ma hade varit att bygga fér en gemenskap mellan
grannar i staden liknande den, som funnit i bygemenskapen pa landet.

Problemet med brist pa gemenskap och socialt liv férvarrades i och med
miljonprogrammets bostadsomraden som innebar en férvrangning av
grannskapstanken. Aven om tankandet i princip var detsamma som tidigare gick
verklighetens resultat inte att kdnnaigen. En orsak var skalforskjutningen.
Husen blev mycket hogre. De blev ocksa likadana och placeradesi landskapet
mer med tanke pa att underl&tta byggandet én pa platsens forutsattningar. 1940-
och 50-talens forstk at med sma medel ge bostadshusen en viss individuell
pragel forsvann helt. Miljonprogrammets omraden splittrades genom en strikt
trafikseparering med skilda vagar for gaende, cyklister och biltrafik. Detta tog
mycket mark i ansprak och ckade avstanden mellan grannskapets olika delar.
Stora ytor reserverades for bilparkering. Invecklade system med primér- och
sekundérleder for bilarna fungerade som barridrer mot omvaérlden.

| det nuvarande tredje planeringstadiet som nu haller pa att utvecklas forsoker
man komma bort frén abstrakta visioner for att istéllet utga fran manniskors egna
varderingar, platsers historiska traditioner och de méanskliga kvaliteter som finns
i den byggda miljon. Intresset fokuseras nu pa staden som helhet och aven de
offentliga rummens betydel se for att skapa liv. | detta stadium av modern
planering kravs kunskap om den betydel se omgivningen och den fysiska miljon
har i ménniskors vardagdliv.

Forortens manskliga kvaliteter

Fororten ingick som en del i det moderna projektet, dar ett av malen var att ge
manniskor storre frihet och att bryta patriarkaliska band mellan hyresvérdar och
boende liksom inom familjen. Samtidigt hande nagot med den sociala strukturen
och den lokala offentligheten. Sociala monster |6stes upp genom att det blev mer
av frivillighet i relationerna mellan grannar, och offentligheten i den vardagliga
omgivningen fick helt andra forutsattningar i och med att kvartersstrukturen
forsvann och darmed ocksa gatorna.

For att tydliggora den moderna forortens manskliga kvaliteter gors en liten
jamforelse med vardagdlivet i den traditionella kvartersstaden. | kvartersstadens
formoderna grannskap var det en géalvklarhet att stodja och hjélpa varandra, t.ex.
vid barnaf6dande, med att laga mat, passa barn och att setill gamla och suka.
Ett sadant traditionellt stodsystem fanns till kvar dndain pa 1960-talet, langt
efter det vélfardsstaten borjat byggas ut.

Grunden for grannskapet var dessa kvinnliga plikter och ansvarstagande for
andra som hade sitt ursprung i en gammal etik om att ” hjé pa sina grannar var
nagot man skulle gora’. Barnen larde sig normernat.ex. genom att springa
drenden &t grannarna. Dessa varderingar om att respektera och hjdlpa sina
grannar delades av deflestai ett grannskap. Grannskapet var viktigt for att lara
sig anpassning till vissa oskrivnaregler. Ett effektivt patryckningsmedel hérvid
var skvallret, som ju l&tt kunde undergrdva manniskors anseende.



| det traditionella bondesamhéllet var bostaden i hdg grad ett medel for
Overlevnad. Bygemenskapen och relationernatill grannar var viktiga for att klara
de dagliga sysslorna. Aven efter inflyttningen till staderna levde detta vidare.
Nara kontakter och hjalp fran grannar var i manga fall nagot nodvandigt.

Nér bostaden och grannskapet var medel for dverlevnad fanns en grund foér
gemenskap, den gemenskap som karaktériserats som community. Den typ av
grannrelationer som fanns inom ramen fér community palandet och i den gamla
kvartersstaden, har ofta beskrivits som nagot positivt. Manniskor tog hand om
varandra, stéttade vid fodslar, dodsfall och andra familjekriser, |anade saker
sinsemellan och hjalpte varandra med jobb.

Grannskapet var som ett slags utokad familj. Detta forandrades med tiden och pa
1940-talet var den inte alls lika stark. Utflyttningen fran stadernatill fororterna
bidrog till att manga familjer tappade kontakten med sina saktingar. Men
fortfarande pa 1950-talet sorjde den utokade familjen for det som fran mitten av
1960-talet och framét kom att forknippas med social service..

| grannskapet fanns vissa oskrivna regler som maste féljas. Grannskapsetiken
byggde pa en skotsamhetsetik, som ledde till en tydlig segregering av invanarna.
Resultatet blev en segregation av grannskapet i tre grupper — " de béttre stallda’,
"vanligt hederligt folk” och " de fattiga’.

Den nya friheten i forortslivet

Forutsdttningarna for ett socialt liv med bostaden som grund raserades nér
kvartersstaden slutade byggas. | Sverige skedde dettai och med modernismens
genombrott i stadsbyggandet med borjan pa 1930-talet. Da blev
funktionalismens idéer vagledande for stadsplanering och byggande, vilket |6ste
upp den fysiska narhet som funnits tidigare mellan méanniskor.

Véfardsstatens framvaxt bidrog till att forsvaga banden mellan manniskornai
grannskapet. L&genheterna blev dessutom storre och farre kom att bo i varje hus.
Den sociala bostadspolitiken och bostadsbidragen gjorde att det tidigare
systemet med inneboende forsvann. Bostaden var inte langre var ett medel for
overlevnad pa samma sétt som tidigare. Grannarna blev inte heller lika viktiga
for att klara vardagen; nar vastandet 6kade var man inte langre hanvisad till
grannarna for att fa hjalp eller omvardnad. En annan forandring var att
familjerna minskade i storlek, och nétverket av sléktingar glesades ut.

Den moderna férorten betydde pa manga sétt storre frihet jamfort med livet i den
gamla kvartersstaden, dar man levt néra grannarna pa gott och ont vare sig man
ville eler inte. | fororten fanns mer av frivillighet i kontakterna. Friheten 6kade
bade for kvinnorna och barnen, dvs. for de grupper som bar upp det nya
vardagslivet i fororterna.

Senare forskning har visat att fororten blev en hembygd fér dem som véxte upp
dér. Precis samma hembygdskansla finns dokumenterad fran olika



miljonprogramsomraden. Barn, ungdomar och kvinnor som véxt upp och
tillbringat mycket av sin tid dér har till&gnat sig dessa férorter och laddat
platserna med mening. Uppvaxtplatsens speciella laddning finns dér trots den
fysiska omgivningen och eventuella sociala problem.

|dag saknar manga ett forhallande till sitt grannskap och sina grannar. Orsaken
kan vara att man dras till livet inom familjen, men ocksa att ménniskor avsiktligt
distanserar sig fran grannskapet for att varnaom sin frihet. Den tidigare etiken
har forandrats, och manga lagger stérre vikt vid individuell frihet &n
gemensamma skyldigheter och ansvar.

Den rumsliga strukturen i de moderna fororterna & uppbyggd kring familjen och
den egna bostaden. Gatan &r ofta avskaffad och det offentliga livet har svart att
vaxa. Nar merparten av alakvinnor & utei arbetslivet blir det svart for dem att
fatid dver till grannarna. Det & heller inte nédvandigt. V anskapsmonstret har
forandrats och grannarna blir nu foremd for en distanserad hjartlighet.

Utanforskap

Det moderna stad- och férortsbyggandet under efterkrigstiden har kritiserats for
att vara ett uttryck for kontroll. Kritiken har tagit fasta pa att forortsbyggandet
innebar att familjen och familjelivet sattesi centrum. Kvinnliga kritiker har
menat att detta kan ses som ett forsok att kontrollera kvinnorna.

Enligt flera manliga kritiker har fororten inneburit en utarmning av det sociala
livet. Sarskilt daliga blev forutsattningarna for att en urban folklig kultur i likhet
med den som funnitsi kvartersstaden skulle kunna utvecklas. Dagens diskussion
om fororten handlar ocksa om en tilltagande segregation och ckat vald, sarskilt
bland ungdomar, och bilder framtréder av socialt sonderfall och identitetskris.

Fragetecknen infor dagens fororter kan stéllas mot manniskors egna erfarenheter
av att bo och leva dar. Med en sidan koppling framtrader grundl&ggande
problem med att leva pa forortens villkor. Det handlar i htg grad om glappet
mellan planering och verklighet och om problemet med det moderna projektets
mote med verkligheten.

Allafororter stéller forstas sina speciella villkor, men vissa drag &r
gemensamma, t.ex. den fysiska omgivningen med grannskapstankarna, nérheten
till naturen och zonindelningen med bostéder, arbetsplatser och
servicefunktioner skilda ét. Detta betyder att vardagslivet utspelar sigi olikarum
med liten kontakt sinsemellan. Det privata &r privat, men aven det offentliga blir
privat. De ddre lever for sig, ungdomarna har sina motesplatser, barnen &r pa
dagis, fritids eller i skolan. En del av dessarum, t.ex. dar barn och &dre haller
till, & framforallt kvinnornas. Andra rum, som Olkaféer och restauranger, &r
manliga miljéer. Denna fysiska uppdel ningen ger olika upplevelser och
erfarenheter och méanniskors beréttelser om sin vardag kan déarfor se helt olika ut.

Att leva paforortens villkor &r att leva pa helt olika villkor. Manga vet inte vad
andra gor, vilket kan ge kanslor av utanférskap.



Skildringen av forortdivet liknar Simmels beskrivning av stadslivet vid
sekelskiftet — individen som maste avskarma sig fran alaintryck for att rédda
sitt gadliv. Upplevelsen av att bo i férort & emellertid inte entydigt negativ.
Aven om arkitekturen ger intryck av genomsiktlighet och kontroll finns en annan
verklighet som endast den har tillgang till som kanner platsen vél genom att ha
bott dar lange. Den erfarenhet man far genom att bo i fororten & en forutséattning
for tilltrade till forortens hemligheter.

Planering for identitet och urbanitet

| efterkrigstidens fororter har nya former av vardagsliv utvecklats pa gott och
ont. Positivt & att fororten & en hembygd for manga. Manniskor har tillagnat sig
sin omgivning - husen, arkitekturen, olika platser har blivit favoritplatser och
favoritstrak. Pa detta sétt har forortsborna format fororten till en véarld kand
endast av den som lever dar. Har har funnits friheten att skapa nagot nytt, att
dippavarafardigdefinierad eller bunden av traditioner och givna spelregler.
Fororten har gett den moderna méanniskan mojligheter att paverka sitt de och
skapa en varld a sig — mojligheter som ocksa utnyttjats.

Men forortens miljé gor samtidigt ménniskor mer utlamnade och beroende av
omgivningen. Det verkar vara svart att varja sig mot det som den fysiska
omgivningen formedlar. | vissafall kan det vara mycket svart att skydda sitt
"inre rum", framfor alt i miljoer dar meningsskapande upplevs som svart eller
omgjligt. Da kan omgivningen snarare bli en belastning, nagot som tenderar att
tomma vardagen pa mening.

| efterkrigstidens moderna miljoer finns flera hot mot de identitetsskapande
processerna, och manga miljoer har en péataglig brist pa mening for dem som bor
eller vistas dar. Nagot gemensamt har svart att utvecklas. Resultatet kan bli en
identitets- och platslGshet, vilket i sin tur leder till storre avstand mellan
manniskor. En av orsakernatill planeringens kris &r att bebyggel sens betydelse
for manniskor till vardags hittills férsummats. Kunskaper om historiska samband
har saknats, liksom insikten om den byggda miljons betydel se for vart
tidsmedvetande..

Ett nytt planeringsparadigm

Idag finns behov av ett helt nytt planeringsparadigm istéllet for det moderna
planeringsparadigm som sedan legat till grund for hela efterkrigstidens
forortsplanering, och som egentligen utformades som svar paindustristadens
problem. Framtidens planering maste bygga pa helt annan grunder n denna
moderna planering, dar férorten var en del av visionen om det moderna
samhdllet.

FOr narvarande pagar genomgripande forandringar av de vardehierarkier som
kénnetecknat det moderna projektet, dér hogsta vérde varit framsteg. Denna
gamla vardehierarki kan omgjligt erséttas med nagon ny. Dablir det inte heller



majligt att ersétta visionen om det moderna livet med en vision som bygger pa
en enda livsstil. Idag &r det svart att forestalla sig nagot annat &n en mangfald av
livsformer vid sidan av varandra som ett uttryck for samhéllets pluralism. Dablir
ocksa fragor om meningsskapande och granser viktiga uppgifter.

Dagens snabba urbanisering och tilltagande segregation stéller planeringen infor
nya utmaningar. Tva problemomraden star sarskilt i fokus. Det ena &r att
forbattra manniskors majligheter att leva med viss vérdighet i sin vardagliga
omgivning. Det andra &r att stdrka de boendes mgjligheter att finna en identitet
och att hantera framlingskap och social atskillnad.

Om planeringen ska kunna bidratill detta maste den knytastill verkligheten och
vardagdlivet. Det & nédvandigt att éverbrygga glappet mellan planering och
vardag, nagot som kréver omsorg bade om oss sjdva som méanskliga varel ser
och var omgivning. Detta forutsétter storre medvetenhet bland dem som planerar
om vikten av de processer i vilka manniskor utvecklar relationer till den fysiska
omgivningen.

Planeringen bor ske med humanistiska fortecken istéllet for tekniska. Manskliga
varden, lyhordhet for lokala kvaliteter och mangfald maste vara utgangspunkter.
Héri ligger ocksa ett ansvarstagande for det som ar byggt dvs. respekt for den
befintliga miljon. Kunskap om historiska samband och om den byggda miljons
betydelse &r vital for att forsta det specifika, vad som &r viktigt att bygga vidare
paoch vad som &r viktigt att behalla.

Behovet av ny kunskap som underlag for planering &r sarskilt stort vad galler
segregerade fororter. Med den kunskap som vanligtvis tas fram idag far vi veta
litet om de manskliga kvaliteter och den ménskliga potential som finnsi fororter
som pekats ut som "utsatta’. Allrastorst & behovet av erfarenhetsbaserad
kunskap om den fysiska omgivningens osynliga varden dvs. vad som ger mening
och identitet.

Savé planeringsstilen och planerarrollen behdver forandras. Bland den nya
generationens planerare pagar en diskussion om planeraren som en "process -
spelare”. Nyckelordet idag ar inte acceptera utan generera. Att planera ar att
starta forandringsprocesser i dialog med dem som &r berérda. Framtidens
planering maste |amna 6ver mer till de boende sjélva och |dta dem sétta sin egen
pragel pamiljon. Allt far inte vara fardigplanerat och ordnat fran borjan. Det
maste finnas frirum och majligheter till initiativ fran dem som bor och lever pa
platsen.

Slutligen behdver gélva planeringsprocessen forandras. Planering i framtiden
kanske kommer att handla lika mycket om vad som bor respekteras och |amnas
orort som om vad som ska éndras. Har finns mojligheter att tillampa
lagstiftningen pa ett annat satt an hittills. Det gar att gora planer som just
beskriver vad, som ar specifikt och vardefullt med utgangspunkt fran ett
vardagslivsperspektiv.



Det handlar i hog grad om att férenkla planeringen; att helt enkelt géra mindre.
Planen kan sedan fungera som en ram med hallpunkter. Vid stadsplanering kan
det kanske racka med att ha omsorg om det offentliga och halvoffentliga
rummet. | en plan kan inga att gora ndgot for att visa omsorg om fororten - att
|&ta den visa sin identitet, vad den stér for och vad som upplevs som positivt
eller negativt. Allt maste ske pa ett sétt som gor att ménniskor kanner igen sig.

Séledes behdvs mer kunskap om den byggda omgivningens betydelse — en
kunskap som inte endast & en komplettering av det materialistiskt
deterministiska perspektivet. Den bor utga fran att manniskan ar aktiv med en
formaga att tillagna sig och skapa mening i sin omgivning samt grundas pa ett
dialogperspektiv pa relationen méanniska/omgivning.

For att fylla kunskapsl uckorna om omgivningens betydel se maste séttet att se pa
omgivningen férandras. Istéllet for att begransa sig till detaljfragor om
bebyggelsen eller bostadsomradet blir uppgiften att fanga upp vad som &r
specifikt i den urbana omgivningen och som utgor grundforutséttning for en
fungerade vardag och som bérare av mening.

Planering &r till sin natur tvardisciplindr, men hittills har den sociala aspekten
varit daligt utvecklad. Framtida planering maste utga fran en forstaelse av de
dynamiska processer som utvecklasi relationen mellan méanniskan och den
specifika omgivning som en urban miljo utgdr. De projekt i tid och rum som
manniskor & involverade i, liksom de forestallningar de har om dessa projekt,
maste respekteras. Planeringen bér med andra ord ha ett " inifranperspektiv” och
ske med utgangspunkt fran de kvaliteter méanniskor sjéva upplever som

betydel sefulla
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