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Betygskriterier

NSL306, Sjalvstandigt arbete, 15 hp
Galler fran och med ht 12

For godkant betyg pa delkursen kravs att samtliga larandemal &r uppfyllda (minst E). Betyg
pa larandemal 1 bygger pa en helhetsbedomning med utgangspunkt i delbedémningarna.
Examinator avgdr om enskilda styrkor och svagheter kan kompensera varandra.

A
1) Studenten identifierar en problemstéllning och formulerar ett syfte for en sprakvetenskaplig
studie med relevans for lararprofessionen samt genomfér med férankring i teori och
tidigare forskning en undersokning dar féljande punkter hanteras pa ett insiktsfullt satt
e det finns en utvecklad systematisk sprakvetenskaplig metod som tillampats
konsekvent och noggrant
det finns en koherens mellan uppsatsens samtliga delar
generella slutsatser presenteras och diskuteras utifran de empiriska resultaten
den egna undersokningens metod och resultat diskuteras
o ny relevant kunskap tydligt tillfors amnesomradet, teoretiskt eller metodiskt.
2) Studenten presenterar undersokningen enligt aktuella normer for vetenskaplig text.
3) Studenten genomfor en genomgaende initierad och relevantopposition dér en annan uppsats
granskas och diskuteras samt deltar i diskussion om den egna uppsatsen.

B
1) Studenten identifierar en problemstéllning och formulerar ett syfte for en sprakvetenskaplig
studie med relevans for lararprofessionen samt genomfér med forankring i teori och
tidigare forskning en undersokning dar
e det finns en systematisk sprakvetenskaplig metod som tillimpats konsekvent,
noggrant och insiktsfullt
e det finns en koherens mellan uppsatsens samtliga delar
e generella slutsatser presenteras och diskuteras utifran de empiriska resultaten
e den egna undersékningens metod och resultat diskuteras.
2) Studenten presenterar undersokningen enligt aktuella normer for vetenskaplig text.
3) Studenten genomfor en genomgaende initierad och relevantopposition dar en annan uppsats
granskas och diskuteras samt deltar i diskussion om den egna uppsatsen.

C
1) Studenten identifierar en problemstallning och formulerar ett syfte for en sprakvetenskaplig
studie med relevans for lararprofessionen samt genomfér med forankring i teori och
tidigare forskning en undersokning dar
e det finns en systematisk sprakvetenskaplig metod som tillampats konsekvent,
riktigt och noggrant
e det i stora delar finns en koherens mellan uppsatsens olika delar
o tdnkbara generella slutsatser diskuteras utifran de empiriska resultaten.
e den egna undersdkningens metod och resultat diskuteras.
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2) Studenten presenterar undersokningen enligt aktuella normer for vetenskaplig text.
3) Studenten genomfor en opposition dar en annan uppsats granskas och diskuteras samt
deltar i diskussion om den egna uppsatsen.

D
1) Studenten identifierar en problemstéllning och formulerar ett syfte for en sprakvetenskaplig
studie med relevans for lararprofessionen samt genomfér med anknytning till teori och
tidigare forskning en undersokning dar
e det finns en systematisk sprakvetenskaplig metod som tillampas konsekvent, i
e stort sett riktigt och i stort sett noggrant
e det i stora delar finns en koherens mellan uppsatsens olika delar
e den egna undersdkningens metod och resultat diskuteras.
2) Studenten presenterar undersokningen enligt aktuella normer for vetenskaplig text.
3) Studenten genomfor en opposition dar en annan uppsats granskas och diskuteras samt
deltar i diskussion om den egna uppsatsen.

E
1) Studenten identifierar en problemstallning och formulerar ett syfte for en sprakvetenskaplig
studie med relevans for lararprofessionen samt genomfér med anknytning till tidigare
forskning en undersdkning dér

e det finns en systematisk sprakvetenskaplig metod som tillampas konsekvent

och i stort sett riktigt

e det i stora delar finns en koherens mellan uppsatsens olika delar

e den egna undersdékningens metod och resultat diskuteras.
2) Studenten presenterar undersokningen enligt aktuella normer for vetenskaplig text.
3) Studenten genomfor en opposition dar en annan uppsats granskas och diskuteras samt
deltar i diskussion om den egna uppsatsen.

Fx
1) Studenten genomfor en undersdkning dar
e det finns en metod men den tillampas delvis osystematiskt eller felaktigt
e det finns brister i verensstimmelse mellan syfte, metod och slutsatser.
Och/eller
2) Studenten presenterar undersékningen pa ett satt som gor den svar att forsta.
Och/eller
3) Studenten genomfor inte oppositionen.

F
1) Studenten genomfor en undersokning dar
e det saknas Overensstimmelse mellan syfte, material och metod
e metod och/eller begreppsapparat &r inte systematisk eller saknar anknytning till
sprakvetenskaplig forskning
Ochleller
2) Studenten presenterar undersokningen pa ett satt som avviker markant fran aktuella
normer for vetenskaplig text.
Ochleller
3) Studenten genomfor inte oppositionen.



