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Betygskriterier

UM9023, Undervisning i naturvetenskapliga @mnen,
grundskolans ar F-3, Sjalvstandigt arbete II, AN, 15 hp

Examinationsformer
o skriftligt sjalvstindigt arbete,
e presentation och forsvar av den egna studien,

e granskning och diskussion av en annan naturvetenskapsdidaktisk studie.

Forvintade studieresultat
For godként resultat pa kursen ska studenten kunna:

e beskriva ett naturvetenskapsdidaktiskt problem med utgdngspunkt i tidigare
forskning samt formulera syfte och fragestéllningar med relevans for
undervisning i forskoleklass och arskurs 1-3,

e redogora for tidigare forskning och motivera urvalet av denna,

e beskriva teori och metoder samt tillimpa och motivera valet av dessa,

e genomfora studien i enlighet med forskningsetiska riktlinjer,

e samla in data och analysera denna systematiskt samt presentera resultat,
o diskutera resultat i relation till studiens bakgrund och tidigare forskning,

o diskutera studiens metodval och genomfoérande med stod av tillampliga
kvalitetskriterier,

e redogora for studien pa ett sammanhéngande sitt och i enlighet med riktlinjer
for akademiskt skrivande,

e presentera och forsvara sin egen studie med avseende pa foregaende punkter,

e granska och diskutera en annan naturvetenskapsdidaktisk studie med avseende
pa foregaende punkter.
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Forvintade studieresultat — skriftligt arbete

For godként resultat pé kursen ska studenten kunna:

e beskriva ett naturvetenskapsdidaktiskt problem med utgdngspunkt i tidigare

forskning samt formulera syfte och fragestéllningar med relevans for

undervisning i forskoleklass och arskurs 1-3,

e redogora for tidigare forskning och motivera urvalet av denna,

e beskriva teori och metoder samt tillimpa och motivera valet av dessa,

e genomfora studien i enlighet med forskningsetiska riktlinjer,

e samla in data och analysera denna systematiskt samt presentera resultat,

o diskutera resultat i relation till studiens bakgrund och tidigare forskning,

e diskutera studiens metodval och genomférande med stod av tillampliga

kvalitetskriterier,

e redogora for studien pa ett sammanhéngande sitt och i enlighet med riktlinjer

for akademiskt skrivande.

Betygskriterier — skriftligt arbete

E

Studenten beskriver i huvudsak tydligt ett naturvetenskapsdidaktiskt problem med
utgangspunkt i tidigare forskning samt formulerar syfte och fragestillningar med
relevans for undervisning i forskoleklass och arskurs 1-3.

Studenten redogor for tidigare forskning och motiverar med viss underbyggnad
urvalet av denna.

Studenten beskriver i huvudsak tydligt teori och metoder samt tillimpar och
motiverar valet av dessa.

Studenten genomfor studien i enlighet med forskningsetiska riktlinjer.

Studenten samlar in data och analyserar denna systematiskt samt presenterar
resultat i huvudsak strukturerat.

Studenten diskuterar dversiktligt resultat i relation till studiens bakgrund och
tidigare forskning.

Studenten diskuterar oversiktligt studiens metodval och genomforande med stéd av
tillampliga kvalitetskriterier.

Studenten redogdr for studien pa ett i huvudsak sammanhéngande sitt och i
enlighet med riktlinjer for akademiskt skrivande.

Betyget D ges om den sammantagna beddmningen ar att studentens kunskaper bést
motsvarar en niva mellan betygen C och E.
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C

Studenten beskriver tydligt ett naturvetenskapsdidaktiskt problem med
utgangspunkt och forankring i tidigare forskning samt formulerar syfte och
fragestillningar med relevans for undervisning i forskoleklass och arskurs 1-3.

Studenten redogdr tematiskt for tidigare forskning och motiverar vil urvalet av
denna.

Studenten beskriver tydligt teori och metoder samt tillimpar dem vil och motiverar
valet av dessa.

Studenten genomf6r studien i enlighet med forskningsetiska riktlinjer.

Studenten samlar in data och analyserar denna systematiskt samt presenterar
resultat strukturerat.

Studenten diskuterar nyanserat resultat i relation till studiens bakgrund och tidigare
forskning.

Studenten diskuterar nyanserat studiens metodval och genomforande med stdd av
tillampliga kvalitetskriterier.

Studenten redogor for studien pé ett vdl sammanhéngande sétt och i enlighet med
riktlinjer for akademiskt skrivande.

B Betyget B ges om den sammantagna bedomningen &r att studentens kunskaper bast
motsvarar en niva mellan betygen A och C.
A Studenten beskriver med stringens ett naturvetenskapsdidaktiskt problem med

utgdngspunkt och god forankring i tidigare forskning samt formulerar syfte och
fragestéllningar med relevans for undervisning i forskoleklass och arskurs 1-3.

Studenten redogor tematiskt och syntetiserat for tidigare forskning och motiverar
val och nyanserat urvalet av denna.

Studenten beskriver tydligt valet av teori och metoder samt tillimpar och motiverar
dem vil.

Studenten genomf6r studien i enlighet med forskningsetiska riktlinjer.

Studenten samlar in data och analyserar denna systematiskt samt presenterar
resultat vil strukturerat.

Studenten diskuterar nyanserat och kritiskt resultat i relation till studiens bakgrund
och tidigare forskning.

Studenten diskuterar nyanserat och kritiskt studiens metodval och genomférande
med stod av tillampliga kvalitetskriterier.

Studenten redogdr med stringens for studien pé ett vél sammanhéngande sétt och i
enlighet med riktlinjer for akademiskt skrivande.
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Forviintade studieresultat — muntlig examination
For godként resultat pa kursen ska studenten kunna:
e presentera och forsvara sin egen studie med avseende pa foregadende punkter,

e granska och diskutera en annan naturvetenskapsdidaktisk studie med avseende
pa foregaende punkter.

Betygskriterier — muntlig examination

G Studenten presenterar och forsvarar sin egen studie med avseende pa foregaende
punkter. Presentation och forsvar ér i huvudsak underbyggda och genomférda med
viss sékerhet.

Studenten granskar och diskuterar med viss sdkerhet en annan
naturvetenskapsdidaktisk studie med avseende pa foregdende punkter.

VG | Studenten presenterar och forsvarar sin egen studie med avseende pa foregédende
punkter. Presentation och forsvar genomfors vil underbyggt och med sédkerhet.

Studenten granskar och diskuterar konstruktivt och med sidkerhet en annan
naturvetenskapsdidaktisk studie med avseende pa foregdende punkter.

Sammanvigning av betyg for skriftligt arbete och muntlig examination

Kursbetyget baseras pé savil det skriftliga arbetet som den muntliga examinationen. Fér mer
information, se kursbeskrivningen.
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