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Kursrapport: Forvaltningsratt med forvaltningsprocess, 21 hp, JU208L, JU208K, HT 2025
Inledning
Om kursrapporten

Enligt Stockholms universitets centrala riktlinjer ska en kursrapport sammanstallas efter
varje avslutad kursomgang. Rapporten bestar av en sammanstallning av studenternas svar pa
kursvarderingen och kursforestandarnas analys av dessa. Fritextsvaren ar forhallandevis
sparsmakade och slutsatserna som kan dras av dem ar darmed svaga. Resultatet beror darfor
i forsta hand aterkommande kommentarer.

Information om hur kursen bedrevs

Kursen har bedrivits i linje med Stockholms universitets centrala beslut och Juridiska
institutionens beslut att undervisningen ska ske i fysiska undervisningssalar pa plats vid
Stockholms universitet. Det ska dock noteras att fragestunder, genomgang infér och efter
tentamen och uppsatsmomentets aterkoppling med rattande larare genomforts digitalt.
Dartill kan enstaka foreldasningar och Case momentet hallas digitalt. Inslagen ar val lampade,
bade av pedagogiska och praktiska skal, att hallas digitalt.

Svarsfrekvens och resultat fran de universitetsgemensamma fragorna m.m.

Svarsfrekvens

Totalt besvarade 28 studenter kursvarderingen. Under varterminen 2025 var 341 studenter
registrerade pa kursen, inkl. omregistrerade studenter. Det innebar en svarsfrekvens om ca
8 % av de studenter som var registrerade pa kursen. Det kan konstateras att svarsfrekvensen
ar nagot hogre an tidigare terminer, men ar fortfarande 13g. Det gar sdledes inte att dra
nagra langtgaende slutsatser av svaren.

Resultatet av de kvantitativa universitetsgemensamma fragorna

| enlighet med riktlinjerna fran Stockholms universitet, laggs resultatet fran de
universitetsgemensamma kvantitativa fragorna till denna kursrapport som en bilaga.

Juridiska institutionen

Stockholms universitet Besoksadress Telefon:
E-post: @
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Kursférestandarnas sammanstallning av fritextsvaren
Kursens styrkor enligt studenterna

Studenterna upplever kursen som mycket valplanerad, varierad och pedagogiskt genomford.
Lararna beskrivs som engagerade, kunniga och mana om studenternas forstaelse.
Réattegangsspelet och andra praktiska moment lyfts som bade roliga och larorika.
Kombinationen av foreldsningar, PBL, seminarier, uppsats och muntlig féorhandling
uppskattas stort. Blockindelningen och den tydliga strukturen pa Athena gjorde kursen latt
att folja. Seminariefragorna anses relevanta och direkt anvandbara infor tentamen. Flera
studenter framhaller att PBL gav en bra ingang till kursen och hjalpte infér examinationen.
Manga uppskattar att det kritiska perspektivet behandlades i seminarier och uppsats i stallet
for pa tentamen. Lararnas balans mellan studentundervisning och lararledd genomgang
upplevs som lyckad. Samtidigt efterfragar vissa mer enhetlighet i bedomningen mellan olika
larare. Nagra menar att studenter behéver mer traning i presentationsteknik for att
studentledda moment ska fungera optimalt. Praktiska 6vningar som VLC och
case-seminarium beskrivs som sarskilt givande. Kursens upplagg anses logiskt och
genomtankt, dar varje moment bygger vidare pa tidigare. Studenterna upplever att
lararlaget visar genuint engagemang och skapar en trygg larmiljé. Helhetsintrycket ar att
kursen ar rolig, larorik och mycket valfungerande.

Kursens svagheter och férbdttringsdatgdrder enligt studenterna

Nagra studenter efterfragar mer tid och battre struktur kring uppsatsen, inklusive senare
start, tydligare anvisningar och mer givande handledning. Seminarierna upplevs ofta som
ineffektiva, sarskilt redovisningsseminarierna och vissa fragestunder som beskrivs som rériga
och utan tydlig ansvarsférdelning. Materielmangden infor flera seminarier anses 6verdriven
och leder till stress, sarskilt ndr den krockar med uppsatsarbetet. Nagra lyfter behovet av
tydligare fokus pa karnomraden och farre speciallagar for att undvika ytlighet. Det finns dven
kritik mot enstaka larare som upplevts som icke-pedagogiska, samtidigt som manga andra
larare far berom. Nagon student efterfragar mer praktiska moment, battre uppdaterat
kursmaterial och garna gastforeldsare fran myndigheter. Tentamen upplevdes som réttvis
men omfattande, och grupphandledningen gav ofta for lite individuell feedback. Trots
kritiken upplevs kursen 6verlag som bra, men med strukturella forbattringsomraden.
Seminariet och foreldsningen i medicinsk ratt beskrivs som oengagerade och praglade av en
nedlatande ton som gjorde att studenter tappade fortroendet och inte vagade delta. Lararen
uppfattades som ointresserad, politiskt vinklad och ibland direkt hanfull mot studenter som
svarade trevande eller stallde fragor. Flera beskriver att stdmningen blev sa obehaglig att
man undvek att prata trots att man kunde svaren.

Angaende uppsatsmomentet stalldes tre fragor: Hur har din férmdga att skriva en
réttsvetenskaplig undersékning férdndrats sedan du bérjade denna kurs?
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Studenternas svar visar att manga upplever att deras skrivférmaga har forbattrats, sarskilt
genom att fa préva en storre uppsats infor examensarbetet. Flera lyfter att aterkoppling,
matris och forelasningar varit hjalpsamma for att forsta struktur, metod och analys, medan
andra menar att utvecklingen varit begransad pa grund av bristande handledning och for lite
konkret respons. Manga beskriver att de fatt battre grepp om rattsdogmatisk metod, syfte,
fragestallningar och akademiskt skrivande, men nagra upplever fortfarande osdkerhet kring
metodavsnitt och motsagelsefulla metodkallor. En aterkommande synpunkt ar att ytterligare
handledningstillfallen hade starkt larandet. Samtidigt framhaller flera att uppsatsarbetet i sig
varit larorikt, roligt och gett 6kat sjalvfortroende i att genomféra en rattsvetenskaplig
undersokning.

Hur upplevde du de kommentarer du fick i examinationsprotokollet till din uppsats?

Studenternas upplevelser av kommentarerna varierar, men manga beskriver dem som
tydliga, utforliga och hjdlpsamma foér framtida uppsatser. Flera uppskattar mojligheten till
muntlig aterkoppling och att kommentarerna gav konkret forstaelse for vad som kan
forbattras. Samtidigt upplever vissa att feedbacken var allméant hallen, inkonsekvent eller
alltfor formaliafokuserad, och nagra menar att bedémningen kandes godtycklig eller
motsagelsefull i forhallande till tidigare instruktioner. En aterkommande synpunkt ar att olika
larare verkar bedoma pa olika satt, vilket skapar osakerhet. Trots detta uttrycker manga att
kommentarerna var konstruktiva, relevanta och vardefulla for det fortsatta skrivandet.

Vad skulle du konkret behéva for att utveckla ditt juridiska skrivande mer infér
examensarbetet?

Studenternas svar visar ett tydligt behov av mer stod i uppsatsskrivandet, sarskilt kring syfte,
fragestallningar, metod och avgransning. Manga efterfragar fler handledningstillfallen, mer
individuell aterkoppling och battre mojligheter att stalla fragor under skrivprocessen. Flera
lyfter att uppsatsen ligger for tidigt i kursen och att det vore lattare att skriva nar man hunnit
fa en battre 6verblick 6ver kursens innehall. Det finns ocksa 6nskemal om enhetligare och
modernare formaliaguider, eftersom nuvarande instruktioner upplevs som otydliga eller
foraldrade. Studenterna vill ha mer undervisning om rattsdogmatisk metod och hur ett
metodavsnitt faktiskt ska utformas.

Kursansvariges analys och slutsatser av behovet av férandringar m.m.

Reflektioner 6ver de férslag m.m. som framkommit i kursvérderingen avseende kursens
svagheter m.m.
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Mot bakgrund av den laga svarsfrekvensen foranleder den har kursvarderingen inte att nagra
storre forandringar gors av kursen generellt sett. Manga kommentarer innehaller feed-back
om att kursen upplevs bra, larorik och rolig. Det dr feed-back som ocksa vi fatt I6pande
genom aren muntligt och i tidigare enkéater av studenterna, vilket ar jattekul. Nagra
synpunkter som tas upp och som foranleder atgarder ar féljande:

e Synpunkter pa uppsatsens placering har férekommit tidigare. Placeringen gar dock
inte att flytta pa pga. CSN. Fortydligande i anvisningarna har skett.

e Vid tidigare lararmote har diskuterats mangden forberedelsematerial infor
seminarium och fragan kommer hallas levande.

e Vid kommande lararmote ska diskuteras utformningen av fragestunderna.

e Samtal har forts med larare som fatt mer allvarlig kritik.

e Under vt-26 kommer en pilotundersdkning att genomforas dar ett ytterligare
grupphandledningstillfdlle infors. Medel har fatts av en testamentsfond. Méten och
diskussion kommer foras med alla larare som haller i grupphandledningen och den
som kommer goras under vt-26.

Bilaga 1 — Resultatet pa de universitetsgemensamma fragorna

1. Overlag ir jag néjd med kursen:

Overlag &r jag néjd med

kursen: Antal svar
Vet ej 0 (0,0%) 20
Instammer inte alls 0 (0,0%)
Instammer nagot 1 (3,6%)
Instammer 2 (7,1%)
Instdmmer bra 8 (28,6%) 15
Instammer helt 18 (64,3%)
Summa 29 (103,6%)
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Vet ej Instd... [nsta... Instd... Instd... Insta...
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2. Kursens innehdll var relevant for att jag skulle uppna de
forvantade studieresultaten.

Kursens innehdll var relevant
for att jag skulle uppné de
forvintade studieresultaten.

Antal svar

Vet ej

Instammer inte alls
Instdmmer nagot
Instammer
Instdmmer bra
Instammer helt

1(3,6%)

0 (0,0%)

0 (0,0%)

3 (10,7%)
11 (39,3%)
15 (53,6%)

Summa

30 (107,1%)

16

14

12
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Vet ej Instd.. Instd... Instd... Insta... Insta...

3. Undervisningen gav mig goda forutséattningar att uppna de
forvantade studieresultaten.

Undervisningen gav mig goda
forutsittningar att uppné de

forvintade studieresultaten. Antal svar
Vet ej 0 (0,0%)
Instdmmer inte alls 0 (0,0%)
Instdmmer nagot 1 (3,6%)
Instémmer 6 (21,4%)
Instémmer bra 10 (35,7%)
Instéammer helt 15 (53,6%)

Summa

32 (114,3%)
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Vet ej Instd... Instd... Instd... Instd... Insta...
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4. Examinationen/erna provade hur vil jag uppnétt de férvintade

studieresultaten.

Examinationen/erna provade
hur vil jag uppnétt de
férvintade studieresultaten.

Antal svar

Vet ej

Instammer inte alls
Instdmmer ndgot
Instammer
Instammer bra
Instammer helt

0 (0,0%)
0 (0,0%)

1 (3,6%)

6 (21,4%)
8 (28,6%)
13 (46,4%)

Summa

28 (100,0%)

14

12

10

-y

Vet ej Instd.. Instd... Insta... Instd... Insta...

5. I genomsnitt har jag per vecka lagt ner ungefar foljande antal
timmar pa kursen, sammanlagd tid inklusive sjdlvstudier.

I genomsnitt har jag per
vecka lagt ner ungefar

féljande antal timmar pd
kursen, sammanlagd tid

inklusive sjdlvstudier. Antal svar
0 timmar 0 (0,0%)
1-10 timmar 0 (0,0%)
11-20 timmar 0 (0,0%)
21-30 timmar 6 (21,4%)
31-40 timmar 12 (42,9%)
Mer @n 40 timmar 11 (39,3%)
Summa 29 (103,6%)
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0 tim... 1-10 ... 11-2... 21-3... 31-4... Mer a...
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