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. _ KURSRAPPORT 20XX-XX-XX
universitet Dnr SU-312-0037-25

Kriminologiska institutionen

Metod |, 10 hp. HT 2024, AKG100, 40011

Syftet med kursrapporten ér att dokumentera studenternas kursvardering, dels for
institutionens langsiktiga uppfoljning av utbildningen, dels som stdd i1 det 16pande
pedagogiska utvecklingsarbetet infor kommande kurstillféllen.

Studenternas synpunkter (enligt kursvirderingen och eventuella andra studentvirderingar
som genomforts under kursen) ska tillsammans med kursansvarigs/motsvarande och
eventuella 6vriga undervisande ldrares synpunkter ingd som underlag i kursrapporten.
Kursrapporten ska utgora en del av beslutsunderlaget vid utveckling och fordandring av
kurser.

Kursvardering

Antal studenter som fatt enkédten: 185
Antal svar: 83
Svarsfrekvens: 44,86%

Beskrivning av eventuella forandringar och eventuella fattade beslut
sedan forra kurstillfallet:

Kursen Metod I har genomgétt stora férandringar sedan foregaende kurstillfille (VT24).
samband med en ny kursansvarig har nya foreldsningar och seminarier i kvalitativ metod,
forskningsetik samt metodval tillkommit. Kursansvariga har dven justerat
examinationsformerna inom ramen for radande kursplan (kursen examineras nu med en
gruppexamination G-U, samt en individuell salstentamen A-F). En rad nya pedagogiska
verktyg har ocksa tillkommit: frivilliga quiz, generell feedback i samband med seminarier
och digitala mottagningstider. Kursansvariga har d&ven samarbetat mer med institutionens SI-
ledare (samverkansinldrning), och har lagt in ny fordjupningslitteratur i syfte att till en
nistkommande termin justera kurslitteraturen.

Kursens styrkor enligt studenterna (sammanfattning baserat pa
kvantitativa resultat, fritextsvar samt eventuell dvrig utvardering under
kursens gang):

Kursen far dverlag ett gott betyg i utviarderingen, dir majoriteten ger kursen 3/5(39,8%) eller
4/5 (37,3%). 1 bade de kvantitativa matten och fritextsvaren far kursensaktiviteter
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(foreldsningar och seminarier) positiv aterkoppling — hiar nimns dven dedigitala
mottagningstiderna, quizen samt viigledningen infor salstentamen som positivainslag. Aven
lararnas engagemang samt dialog mellan ldrare och studenter ges hogabetyg. Det lyfts dven
fram att kursen stimulerar sjdlvstindigt tdnkande, och flera lyfteratt de ser nyttan med kursen
framét (exempelvis infor en kommande kandidatuppsats).

Kursens svagheter enligt studenterna (sammanfattning baserat pa
kvantitativa resultat, fritextsvar samt eventuell 6vrig utvardering under
kursens gang):

En konstruktiv kritik som aterkommer i utvirderingen &r att kursens stoff &r
ganskaomfattande, vilket kan gora det svart for studenterna att identifiera vad som
egentligenar viktigt. Till detta kommer att kursen introducerar ménga metodologiska
begrepp;dven hir efterfragar studenterna storre vigledning i att navigera de olika
begreppen,samt att storre vikt laggs vid att forklara viktiga begrepp (till exempel genom?2
(3)interaktiva foreldsningar eller under seminarierna). I linje med detta efterfragas &venmer
specifika ldshanvisningar (uttryckt i sidor snarare an kapitel).

Kursansvarig/motsvarande och eventuellt 6vriga undervisande larares
analys av kursens genomférande och resultat:

Mot bakgrund av det omfattande fordndringsarbete som inleddes HT24 drkursansvariga
mycket n6éjda med kursens utfall. Utvarderingen visar att de storaférandringar som
genomfordes har landat vl hos studenterna, vilket nu gerkursansvariga mojlighet att
fortsétta utveckla kursen genom mindre omfattandeforandringar under VT25. Kursansvariga
har i stort identifierat samma svagheter ochutvecklingsmoéjligheter som studenterna lyfter i
utvéirderingen (som behovet av atttydliggora begrepp samt ge mer specifika ldshédnvisningar).
Genom Iopandeavstimningar under kursens gang har dven synpunkterna hos andra
undervisande lararefangats upp, vilket kommer féranleda mindre férdndringar (se mer
nedan).

Slutsatser samt eventuella forslag till forandringar och eventuella redan
fattade beslut for att utveckla kursen infor kommande kurstillfallen:

Sammantaget ér kursansvariga mycket ndjda med kursen Metod 1. Infér VT25
kommerstudenternas forslag ovan inforlivas i undervisningen, bland annat genom att:- Se
over foreldsningarna for att gora de ndgot mer fokuserade eller avgridnsade- Ligga mer fokus
pa att g igenom och forklara begrepp, bade inledningsvis(under introduktionsforeldsningen)
samt under kursens gang (t.ex. genomavslutande “begreppsbilder” pa foreldsningarna och
under seminarierna)- Fa in mer interaktivitet och variation under foreldsningar, samt ge
merspecifika ldsanvisningar dar det 4r mdjligtKursansvariga kommer dven gora andra
andringar, som att forfatta en stencil medtillvigagangssitt for korstabellsanalyser och gora
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mindre justeringar av de kvalitativaseminarierna. Det kan hir d&ven ndmnas att kursen
genomgdr ett mer omfattandeutvecklingsarbete, och att en ny kursplan kommer inf6ras
HT?25. Till detta kurstillfdlleska kursansvariga dven se dver kurslitteraturen, utifran de
samlade erfarenheterna franHT24 samt VT25.
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Bilaga: Kvantitativt resultat, kursvardering Metod |

1. Overlag ir jag néjd med delkursen Metod I.
Overlag ar jag nojd ed de % etoa Anta ]
1. Instimmer inte alls 0 (0,0%)
2. 11 (13,3%)
3. 33 (39,8%)
4. 31 (37,3%)
5. Instammer helt 8 (9,6%)
Summa 83 (100,0%)
2. Amnesinnehéllet i delkursen Metod | var relevant for att jag

skulle uppna de forvantade studieresultaten.

Amnesinnehillet i delkursen Metod I var relevant for att jag  Antal svar

skulle uppna de forvintade studieresultaten.

1. Instimmer inte alls 0 (0,0%)
2. 6 (7,2%)
3. 26 (31,3%)
4. 27 (32,5%)
5. Instimmer helt 24 (28,9%)
Summa 83 (100,0%)
3. | genomsnitt har jag per vecka lagt ner ungefar féljande antal

timmar pa delkursen Metod I, sammanlagd tid inklusive

sjalvstudier.

I genomsnitt har jag per vecka lagt ner ungefir foljande Antal svar

antal timmar pa delkursen Metod I, ssmmanlagd tid
inklusive sjilvstudier.

upp till 10 13 (15,9%)
11-20 32 (39,0%)
21-30 23 (28,0%)
31-40 13 (15,9%)
mer idn 40 timmar 1(1,2%)
Summa 82 (100,0%)
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4. Vad tycker du generellt om féljande pastaenden? Utga fran

delkursen Metod |.

a) Lirarna har inspirerat mig till att gora mitt bésta pa

Kkursen

Antal svar

Haller inte alls med 3 (3,7%)
Haller inte med 3 (3,7%)
Varken eller 13 (15,9%)
Haller med till viss del 36 (43,9%)
Haller helt med 26 (31,7%)
Ingen asikt / vet ej 1(1,2%)
Summa 82 (100,0%)

b) Kursen har stimulerat mig till sjalvstindigt kritiskt tin-

kande
Haller inte alls med

Antal svar

1 (1,2%)

Haller inte med

9 (10,8%)

Varken eller

15 (18,1%)

Haller med till viss del

33 (39,8%)

Haller helt med 24 (28,9%)
Ingen asikt / vet ej 1 (1,2%)
Summa 83 (100,0%)
¢) Dialogen mellan lidrarna och studenterna har varit bra Antal svar
Haller inte alls med 3 (3,6%)
Haller inte med 3 (3,6%)
Varken eller 6 (7,2%)
Haller med till viss del 30 (36,1%)
Haller helt med 36 (43,4%)
Ingen asikt / vet ej 5 (6,0%)
Summa 83 (100,0%)
() : a : € ( A } }
Haller inte alls med 2 (2,4%)
Haller inte med 3 (3,6%)
Varken eller 6 (7,2%)

Haller med till viss del

34 (41,0%)

Haller helt med

38 (45,8%)

Ingen asikt / vet ej

0 (0,0%)

Summa

83 (100,0%)
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e) Jag har varit engagerad Antal svar
Haller inte alls med 2 (2,4%)
Haller inte med 8 (9,6%)

Varken eller

20 (24,1%)

Haller med till viss del

31 (37,3%)

Haller helt med

21 (25,3%)

Ingen asikt / vet ej 1(1,2%)
Summa 83 (100,0%)
5. Vilket betyg satter du pa undervisningen pa delkursen Metod |
vad galler...
a) Forelidsningar Antal svar
1. Mycket diliga 2 (2,4%)
5 (6,0%)
31 (37,3%)
36 (43,4%)
5. Mycket bra 9 (10,8%)
Ingen asikt / vet ej 0 (0,0%)
Summa 83 (100,0%)
b) Seminarier Antal svar ‘
1. Mycket daliga 2 (2,5%)
6 (7,4%)
23 (28,4%)
33 (40,7%)
5. Mycket bra 15 (18,5%)
Ingen asikt / vet ej 2 (2,5%)
Summa 81 (100,0%)

6/9




A
wax:géo%

235N
Stockholms
universitet

NER

6. Examinationen i delkursen Metod | prévade hur val jag uppnatt

de forvantade studieresultaten.

Examinationen i delkursen Metod I provade hur vil jag

uppnatt de forvintade studieresultaten.

Antal svar

1. Instimmer inte alls 2 (2,6%)
2. 5(6,5%)
3. 18 (23,4%)
4. 34 (44,2%)
5. Instimmer helt 18 (23,4%)
Summa 77 (100,0%)
7. Vilket betyg satter du pa SI-mo6tena under delkursen Metod I?

Ldmna tomt om du inte deltog vid nagot SI-mote.

Vilket betyg séitter du pa SI-motena under delkursen Metod  Antal svar

I? Limna tomt om du inte deltog vid nagot SI-mdate.

1. Mycket diliga 3 (7,5%)

2. 5 (12,5%)

3. 14 (35,0%)
4. 12 (30,0%)
5. Mycket bra 6 (15,0%)
Summa 40 (100,0%)

Diskrimineringsgrunderna i diskrimineringslagen:

¢ Etnisk tillhorighet

¢ Funktionshinder

e Koén

o Konsoverskridande identitet eller uttryck
e Sexuell laggning

* Trosuppfattning

o Alder
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8. Utifran diskrimineringsgrunderna, upplever du att det vid

undervisningstillfallena forekommer...

a) ...exempel, uppgifter eller liknande som kan upplevas

problematiska?

Antal svar

Haller inte alls med 64 (80,0%)
Haller inte med 7 (8,8%)
Varken eller 4 (5,0%)
Haller med till viss del 1(1,2%)
Haller helt med 0 (0,0%)
Ingen asikt / vet ej 4 (5,0%)
Summa 80 (100,0%)

b) ...skiimt, kommentarer eller liknande som kan upplevas

nedvirderande?
Haller inte alls med

Antal svar

66 (81,5%)

Haller inte med 9 (11,1%)
Varken eller 3 (3,7%)
Haller med till viss del 0 (0,0%)
Haller helt med 0 (0,0%)
Ingen asikt / vet ej 3 (3,7%)
Summa 81 (100,0%)
9. Utifran diskrimineringsgrunderna, upplever du att det i

litteraturen forekommer...

a) ...exempel, uppgifter eller liknande som kan upplevas

problematiska?

Antal svar

Haller inte alls med 63 (76,8%)
Haller inte med 8 (9,8%)
Varken eller 3 (3,7%)
Haller med till viss del 1 (1,2%)
Haller helt med 0 (0,0%)
Ingen asikt / vet ej 7 (8,5%)

Summa

82 (100,0%)
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b) ...skiimt, kommentarer eller liknande som kan upplevas Antal svar

nedvérderande?

Hialler inte alls med 66 (80,5%)
Haller inte med 7 (8,5%)
Varken eller 3 (3,7%)
Haller med till viss del 0 (0,0%)
Haller helt med 0 (0,0%)
Ingen asikt / vet ej 6 (7,3%)
Summa 82 (100,0%)




