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Granskningsrapport: Utbildning pa grundniva
och avancerad niva

Vart tredje ar ska en utbildningsrapport for utbildning pa grundniva eller avancerad niva lamnas till
respektive omradesnamnd. Efter granskning av rapporten och annat underlag ska namnden ge skriftlig
aterkoppling till berérd/-a institution/-er eller motsvarande. Aterkopplingen sker bland annat genom en
granskningsrapport som skrivs i mallen nedan.

Kursiverad text ar fortydliganden.

Huvudomrade/Program/
Utbildning

Biologi pa avancerad niva

Granskningsgrupp
(namn, titel och
organisatorisk
tillhorighet)

Arnold Maliniak, professor, Institutionen for material- och miljokemi
Jerker Jarsjo, universitetslektor, Institutionen for naturgeografi
Martin Skold, universitetslektor, Matematiska institutionen
Carl-Johan Hogberg, utbildningsledare, kanslistdd, observator

Kontaktperson

Arnold Maliniak

Datum for slutversion

Hur har studenterna
medverkat under arbetet
med framtagandet av
rapporten?

Marcel Sauerbier och Lukas Scholz har aktivt deltagit i var sitt mote. Lukas
har last texten och lamnat synpunkter. Marcel har deltagit i diskussionen.

Uppskattad tidsatgang
for gruppens arbete med
rapporten

Maoten: 3x1.5h x 4pers. = 18h + 2 x 1.5 (stud) = 21h
L&s/skriv: 3x6h =18h + 3h (Calle) + 3h (stud) = 24h
Totalt: 45 h + 5 h for revision =50 h

Beddmningsprocessen och eventuellt 6vrigt underlag
Hér beskriver granskningsgruppen kortfattat

sina interna avstamningar i gruppen och upplagg av bedémningsarbetet,
eventuella avstimningar, inklusive syfte, med berdrd/-a institution/-er eller motsvarande efter att
utbildningsrapport och annat underlag lamnats in till omradesndmnden samt

o eventuellt dvrigt skriftligt underlag som anvénts under bedémningen (férutom utbildningsrapport,
examensmalsmatriser, statistiska uppgifter samt larartabell).

Syftet med dessa tre punkter ar att ge underlag till utvarderingen av delar av pilotens metod. Under
ordinarie granskningar kvarstar formodligen en eller flera punkter, men det aterstar att se.

Bedomargruppen har traffats 3 ganger, daremellan har vi haft mailkontakt. Varje medlem i
bedémargruppen var ansvarig for 3-4 sektioner i rapporten, som vi har sammanstallt och redigerat
under moten. Vidare, har vi kontaktat institutionen (BIG) och dnskat fortydligande av nagra punkter.
Var rapport bygger huvudsakligen pa utbildningsrapporten och larartabellen, examensmalmatrisen
samt statistiska uppgifter anvandes endast i begransad omfattning.




Utbildningens utformning

Som underlag fér beddmning ska granskningsgruppen bland annat anvanda svar under rubriken
”Utbildningens utformning” i utbildningsrapporten, dvs. institutionens beskrivning av

- eventuella program, inriktningar och studiegangar med fokus pa progressionskurser samt
» Ovriga fristaende kurser inom utbildningen.

Gruppen bor har aven fora fram eventuella rekommendationer som kan bidra till kvalitetsutveckling av
utbildningens utformning.

Granskningsrapporten avser uthildningen i biologi pa avancerad niva. Utbildningen kan lasas inom
masterprogrammet eller som fristaende kurser; dessa leder till masterexamen (120 hp) eller
magisterexamen (60 hp). Masterprogrammet i biologi har examensarbete (30, 45 eller 60 hp) som enda
obligatorisk kurs. Inom huvudomradet finns det totalt ca 45 kurser motsvarande 580 hp, av dessa listar
institutionen arligen ca 30, som utgor for utbildningen valbara kurser.

Det faktum att masterprogrammet har endast en obligatorisk kurs, ndmligen sjalvstandigt arbete, leder
till en situation dar samtliga examensmal maste uppfyllas inom denna kurs. Vidare, ar det svart for
granskningsgruppen att bedéma hur institutionen forsékrar sig om att studenten far en adekvat bredd och
djup inom masterprogrammet. Det papekas att programmet har mycket omfattande forkunskapskrav,
som ska forsédkra om utbildningens bredd. Vi saknar information om hur antagningsférfarande sker fér
studenter som laser fristdende kurser. Dessutom ser vi inte nagon skillnad i att studenten laser
masterprogrammet eller tar ut examen genom att lasa fristaende kurser.

Beddmargruppen rekommenderar att institutionen funderar pa att tydligare styra utbildningen, dvs
definiera ett minimum av metod- eller systemkunskaper som en masterexamen i biologi bor uppvisa.

Bakgrundsuppgifter

Som underlag for beddmning ska granskningsgruppen bland annat anvanda svar under rubriken
”Bakgrundsuppgifter” i utbildningsrapporten, dvs. institutionens kommentarer om tillhandahalina
statistiska uppgifter om

- studentgruppens sammansattning,
- genomstrémning/prestationsgrad samt
e soktryck.

Gruppen bor har aven fora fram eventuella rekommendationer som kan bidra till kvalitetsutveckling av
aspekter som aterfinns i punkterna ovan.

Vi menar att studentgruppens sammansattning avseende kon, genomstromning och soktryck i huvudsak
verkar god.

Den relativt 6vrig undervisning laga genomstromningen pa det sjalvstandiga arbetet &r dock
orovackande. Institutionen antyder att detta kan vara en effekt av Bologna-reformen och
inforandet av studieavgifter, vi skulle garna se detta bekraftat genom en analys av
genomstromning 2011-2018.

Slutligen &r det anmdrkningsvart att endast 27% av de som tagit ut examen varit registrerade pa
det aktuella programmet. Vi forstar att programmet fungerar som en rekryteringsbas for internationella
studenter, men oroar oss for att examen framst fungerar som en utvag for studenter som inte lyckas
uppna kraven i nagot annat huvudomrade.




Maluppfyllelse

Som underlag for beddmning ska gruppen bland annat anvanda svar under rubriken ”Méluppfyllelse” i
utbildningsrapporten, det vill séga institutionens

- analys av hur utbildningens utformning, genomférande och examination framjar studenternas
larande och sékerstéller att studenterna uppnatt examensmalen nar examen utfardas,

« analys av hur uthildningens utformning visar pa en progression samt

« kommentarer till och analys av ifylld/-a examensmalsmatris/-er, inklusive styrkor och
svagheter som kan identifieras vad galler maluppfyllelse inom utbildningen.

Gruppen bor har aven fora fram eventuella rekommendationer som kan bidra till kvalitetsutveckling av
aspekter som aterfinns i punkterna ovan.

Redogorelsen har mer karaktdr av examensbeskrivning &n beskrivning av utbildningsprogram
(exempelvis: for att paborja examensarbete i biologi krévs visst antal kurser pa avancerad niva). Vidare
beskrivs progression framst i termer av progression mellan grundniva och avancerad niva. Den
senare nivan sags sakerstalla fordjupning i amnet, vilket ar logiskt.

Dock vill vi invénda att detta faktum inte per automatik sékerstéller progression inom sjélva
masterprogrammet. Vi anser att utbildningen i nuvarande utformning inte nédvéandigtvis
reflekterar progression, eftersom examensarbetet utgor det enda obligatoriska momentet. Det
finns s& mycket som 26 valbara kurser pa avancerad niva att valja mellan, vilket gor att antalet
kombinationer av kurser som kan inga i programmet &r mycket stort. Att sakerstalla
progression givet sa manga maéjliga kombinationer framstar som svart.

Av liknande skal anser vi att det inte gar att beddma om examensmalen uppfyllts eller inte efter
genomgangen utbildning. Den bifogade examensmalsmatrisen indikerar att manga av malen
kan komma att uppfyllas forst i samband med examensarbetskursen, vilket innebér att ovanligt
(jamfort med andra SU-masterprogram) stora krav pa inlarning stalls i samband med detta
sjalvstandiga arbete. Vi ar darfor osékra pa om upplagget kan fungera i praktiken. Vi noterar att man
i utbildningsrapporten drar slutsatsen att ”vi idag inte [kan] sakerstélla att alla [examensmal]
uppfylls”, vilket vi instimmer i.

Aven om (oberoende) studierektor/ studievagledare bedémer huruvida en student &r behorig att
paborja examensarbetet eller inte, framgér det av texten att det &r enskilda handledare som avgor
tidigare lasta kursers relevants for examensarbetet. Vi anser att forfaringssattet med enskilda
beddomningar av olika handledare kan utgtra problem for rattssékerheten. Resulterar detta
verkligen i en konsekvent, forutsagbar och relevant bedémning av relevansen, vilket skulle
kravas for att sékerstalla studenters progression i programmet?

Bedomargruppen rekommenderar att infora obligatoriska kurser, och gérna minska antalet
valbara kurser, sa att antalet alternativa studiegangar blir 6verblickbara och analyserbara.

Ldrare och annan undervisande personal: Kompetens och
kompetensutveckling

Som underlag for beddmning ska gruppen bland annat anvanda svar under rubriken ”Larare och annan
undervisande personal: Kompetens och kompetensutveckling” i utbildningsrapporten, det vill séga
institutionens




« analys av sammanséttningen av larare och annan undervisande personal avseende
vetenskaplig och professionsinriktad kompetens,

- redogorelse for planerade rekryteringar samt

- analys av hinder och mojligheter for att starka lararnas vetenskapliga och pedagogiska (och i
forekommande fall professionsinriktade) kompetens.

Gruppen bor har aven fora fram eventuella rekommendationer som kan bidra till kvalitetsutveckling av
aspekter som aterfinns i punkterna ovan.

Det &r anmarkningsvart att institutionen endast har uppgifter om halften av lararna, uppenbarligen har
BIG otillracklig kunskap om undervisande larare pa amnesinstitutionerna. Institutionen forklarar att
avsaknaden berodde pa tidsbrist. Vi misstanker att detta dessutom kan grunda sig i oklarheter i
ansvarsfordelningen eller bristande kommunikationskanaler.

Sektionen har ett stort antal l&rare involverade i utbildningen, flertalet dock med en relativt liten andel
undervisning i tjansten (20% undervisning + 80% forskning ar en vanlig kombination). Den héga
andelen professorer i kombination med att samtliga larare har en hdg andel forskning i tjansten gor att
vetenskapliga kompetensen forvantas vara mycket god.

De laga undervisningsvolymerna per larare och den rapporterade laga andel (mindre &n halften) av
lararna som uppfyller anstallningsordningens krav pa hogskolepedagogisk utbildning far oss dock att
ifragasatta den individuella pedagogiska utvecklingen, kanske framst saknar vi en analys av hinder och
mojligheter for att starka densamma.

Kurs- och utbildningsuppfoljning

Som underlag for beddmning ska gruppen bland annat anvénda svar under rubriken ”Kurs-och
utbildningsuppf6ljning” i utbildningsrapporten, det vill sdga institutionens

- beskrivning av arbetet med uppféljning av samtliga kurser, inklusive examensarbeten,

« beskrivning av arbetet med uppféljning av hela utbildningen, inklusive progressionen mellan
kurser,

« kommentarer och analys av kurser som institutionen anser har sérskilda styrkor och som
darmed kan utgdra goda exempel,

- kommenterar om kurser dar svagheter har identifierats samt

- kommentarer till studenternas synpunkter pa utbildningens styrkor och svagheter, i den man
det finns utvarderingar gjorda av hela utbildningen.

Gruppen bor har aven fora fram eventuella rekommendationer som kan bidra till kvalitetsutveckling av
aspekter som aterfinns i punkterna ovan.

Det viktigaste verktyget for kursuppfoljning ar kursvarderingar. Dessa lases av, forutom lararna pa
kursen, en kursvarderingsansvarig (oklart vad en sadan har for uppgift/befogenhet), studierektor samt
studievagledare. Enligt kompletterande uppgifter far studenterna en aterkoppling, och den kvantitativa
delen av utvarderingar laggs dessa ut pa en hemsida. Institutionen konstaterar att svarsfrekvensen pa
kursutvarderingar har sjunkit till en niva som gor att man kan ifragasatta deras funktion. Det papekas att
studenterna uppskattar att utbildningen innehaller mycket praktiskt arbete, samt att lararna ar
engagerade och tillgangliga. Det framgar emellertid inte om institutionen far mera konkret hjalp av
kursvérderingarna i sitt arbete att forbattra utbildningen.

Det konstateras vidare att utvarderingar av examensarbeten inte har fungerat och behtver, darfor ses
over. Vidare papekas i utbildningsrapporten att rutinerna for kursrapporter behéver ses 6ver. Slutligen
har man annu inte kommit igdng med utvarderingar av hela utbildningen.

Beddmargruppen rekommenderar att rutiner for samtliga utvarderingar férbattras och att utvérderingar
av masterprogrammet kommer igang.




Organisation av kvalitetsarbete

Som underlag for beddmning ska gruppen bland annat anvanda svar under rubriken ”Organisation av
kvalitetsarbete” i utbildningsrapporten, det vill sdga institutionens beskrivning av

« hur kvalitetsarbetet kring utbildningen ar organiserat,

«  hur samarbetet fungerar mellan institutioner pa kurs- och programniva, Samarbete med andra
institutioner bor sarskilt lyftas fram vid bedémning av institutionséverskridande
programutbildningar

« pa vilket satt studentinflytandet sakras,

< hur plats ges for, i forekommande fall, externa intressenter, t.ex. representanter for arbetslivet
och alumner, i arbetet med planering och uppféljning av utbildningen samt

= hur det sakerstélls att utbildningen svarar mot arbetslivets behov.

Gruppen bor har aven fora fram eventuella rekommendationer som kan bidra till kvalitetsutveckling av
aspekter som aterfinns i punkterna ovan.

En adekvat praxis for utveckling av individuella kurser med hjalp fran lararlag samt inkomna
kursrapporter ar etablerad. Institutionen for dialog med studenternas amnesrad. Studenternas
kursvarderingar ingar som viktigt underlag i kursutvecklingsarbetet. Rapportforfattarna meddelar dock
samtidigt att det finns forbattringspotential vad géller kursvarderingarna och svarsfrekvens.
Bedomargruppen skulle garna se en analys av hur tillracklig svarsfrekvens fran studenterna ska kunna
uppnas/ uppratthallas, samt beskrivning av rutiner for hur kursvarderingarna sammanstalls.

Vidare konstaterar bedomargruppen att kvalitetsutvéardering pa programniva saknas, eventuellt pa grund
av att programmet i huvudsak bestar av ett stort antal valfria och valbara kurser. Sadan utvérdering bor
inforas. Detta kraver férmodligen, som bedémargruppen &ven tidigare indikerat, att obligatoriska kurser
infors pa programmet, samt att antalet valbara kurser skars ned fran dagens hoga niva.

I redogorelsen for hur utbildningen svarar mot arbetslivets behov ges en allméan beskrivning av
arbetsmarknaden for biologer. Dock saknas underlag som visar hur aktuellt masterprogram relaterar till
arbetsmarknaden. Det framgar heller inte hur aktuellt masterprogram ser ut jamfort med andra
masterprogram i biologi. Beddmargruppen rekommenderar att specifikt analysera hur aktuellt
masterprogram relaterar till arbetsmarknaden. | detta arbete kan inga att ta tillvara pa erfarenheter fran
alumner (se kommentar i rutan nedan for ”6vrig organisation och administration”).

Ovrig organisation och administration

Som underlag for bedomning ska granskningsgruppen bland annat anvanda svar under rubriken Ovrig
organisation och administration” i utbildningsrapporten, det vill sdga institutionens beskrivning av
« hur administrationen av utbildningen fungerar,
< hur studie- och karridrvagledningen &r organiserad samt hur studenterna informeras om
en framtida arbetsmarknad samt
= hur institutionen samlar in och tar tillvara pa alumners synpunkter pa utbildningen.

Gruppen bor hér dven foéra fram eventuella rekommendationer som kan bidra till kvalitetsutveckling av
aspekter som aterfinns i punkterna ovan.

Studievégledarresurs motsvarar idag av en heltidstjanst, vilket enligt rapportforfattarna ar tillrackligt.
Studenterna uppmuntras aktivt till deltagande i arbetsmarknadsdagar mm. Alumnarbetet kan enligt
rapportforfattarna utvecklas.
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I kompletterande mail (2018-11-01) efter fraga fran bedomargruppen skriver Jessica Slove Davidson att
studentexpeditionen har fasta 6ppettider och utgors av studievagledare och tva administratorer anstallda
pa BIG. Vidare ar tva studierektorer anstéllda pa BIG samt tolv &mnesstudierektorer (med
bemanningsansvar) pa de olika institutionerna. Programutskick gors foretradelsevis av studierektor pa
BIG.

Beddmargruppen rekommenderar att ta tillvara pa alumners erfarenheter pa ett mer strukturerat sétt an
idag.

Utvecklingsarbete

Som underlag for beddmning ska granskningsgruppen bland annat anvanda svar under rubriken
”Utvecklingsarbete” i utbildningsrapporten, det vill sdga

« vilka férandringar som har genomférts inom utbildningen under den senaste trearsperioden
samt beskrivning av atgarder och resultat av dessa atgarder,

« vilka forandringar som institutionen planerar att vidta men som annu inte genomfort, inklusive
tidsramen samt

- hur institutionen arbetar med att frdmja jamstélldhet och breddat deltagande avseende
utbildningens forutsattningar, innehall och genomférande.

Gruppen bor hér dven féra fram eventuella rekommendationer som kan bidra till kvalitetsutveckling av
aspekter som aterfinns i punkterna ovan.

Utvecklingsarbetet som beskrivs i utbildningsrapporten bestar huvudsakligen av organisatoriska
atgarder. Salunda har man reducerat antalet antagningstillfallen fran fyra till ett. Drivkraften bakom
atgarden ar att fa ett mera rattvist och transparant system. Vidare, har man forbattrat kommunikation
med sokande/antagna studenter. En del i kommunikationsarbetet ar att man minst en gang per ar
kontaktar studenter som inte har slutfort sitt examensarbete enligt tidsplanen. Man har kortat ned listan
over valbara kurser genom att to bort metodkurser. Bedémargruppen har dock svart att se att atgarden ar
en del av utvecklingsarbete. Institutionen funderar pa att skapa inriktningar inom masterprogrammet for
att inte utesluta studenter som inte har hela biologiska bredden som foérkunskap till programmet.
Slutligen funderar man pa att skapa en ny kurs som svarar mot kandidatnivans Biologer i samhéllet.
Bedomargruppen tycker att en sadan kurs ar lamplig pa grundniva, men har knappast plats pa avancerad
niva.

Bedomargruppen konstaterar att utvecklingsarbete inte innehaller forbattringar av sjalva programmet,
som pga. sin struktur kan vara svar att forbattra. Inte heller beskriver man forbattringsatgarder for kurser
ingaende i programmet.

Sammanfattande omddme

Granskningsgruppen ska p4 ett klart och tydligt sitt ssmmanfatta sina tidigare framférda dvervaganden
och stallningstaganden. Det sammanfattande omddmet ska ocksa ge aterkoppling till institutionen om

« goda exempel och
« utvecklingsomraden.

Vidare ska det tydligt framga vad som inte bedéms halla tillracklig kvalitet och som gruppen
darmed foreslar ska/maste atgardas.

Om granskningsgruppen anser att en fordjupad granskning bor genomfdras anges det har,
inklusive motivering.




Bedomargrupper har allvarliga invandningar mot utbildningen i biologi pa avancerad niva,
speciellt mot masterprogrammet i biologi, for vilket vi bedomer att tillrdcklig kvalitet inte kan
sakerstallas. Den viktigaste invandningen ar att det inte gar att bedéma huruvida samtliga
examensmal uppfyllts eller inte efter genomgangen utbildning. Vidare ar det svart att
sakerstalla bade bredd och progression inom huvudomradet, givet att examen kan besta av sa
manga mdjliga kombinationer av kurser. Vi har framfért vara rekommendationer inom varije
sektion av granskningsrapporten. Nedan sammanfattar vi de viktigaste:

1. Institutionen ser dver utbildningens struktur sa att samtliga examensmal garanteras och
kopplingen till arbetsmarknad blir tydligare

2. institutionen ser 6ver kommunikationskanalerna med amnesinstitutionerna for att
sékerstalla att man har erforderlig kunskap om pedagogiska kompetensen hos
undervisande personal

3. institutionen genomfér en djupare analys av genomstrémning 2011-2018, med speciellt
fokus pa examensarbeten

Vi anser att invandningarna ar sa allvarliga, och atgarderna som kravs for att adressera dessa
kommer att vara sa pass omfattande (framforallt for punkt 1 ovan), att en fordjupad granskning
av utbildningen bor genomforas.

Granskningsgruppens utvardering av granskningsprocessen

Granskningsgruppen inbjuds hér till att utvardera granskningsprocessen, inklusive mall for
granskningsrapport och mall for utbildningsrapport. Gruppen bor beskriva vad som fungerat
bra samt vad som bor forbéattras och ge forslag pa hur. Gruppen bor aven resonera kring
betydelsen av olika aspekter.

Syftet &r har framst att ge underlag till utvarderingen av delar av pilotens metod. Denna ruta tas
darfor bort infor start av ordinarie utbildningsgranskningar. Den tas &ven bort infor expedieringen av
beslutet fran omradesnamnden.

Vi saknar beskrivning av processen “fordjupad granskning”.
Vi tycker att tre personer, samt studentrepresentanter &r en lamplig storlek av
bedémargruppen.

e Vi tycker att det ar viktigt att studentrepresentanter finns med, men funderar pa huruvida dessa
ska representera det granskade &mnet, det finns bade for- och nackdelar. Studenterna ska inte
behdva forsvara amnet. ..

e Vi ifragasitter relevansen av méttet "soktryck” i bakgrundsuppgifterna, da

- Det saknas tydliga riktlinjer for hur ’planeringstal” skall séttas

- Antal prio 1 s6kande ar inte relevant fér kursblock mindre &n 30hp (s6ker du 4 st 7,5
hp-kurser blir bara en av dessa prio 1 ansdkan). Har vore totalt antal sokande ett battre
matt.




