HT18_Kursrapport_grundlaggande kemi (KZ2012) del 2 Struktur

Antal svar: 1

. Kursansvarig

Kursansvarig

Arnold Maliniak/Lars Eriksson

. Antal examinerade

Antal examinerade Antal svar

66 0 (0,0%)

67 0 (0,0%) _

68 0 (0,0%) 66

69 0 (0,0%) 2;:

70 1 (100,0%) 69|

71 0 (0,0%) iy

72 0 (0,0%) 72

73 0 (0,0%) 73

74 0 (0,0%) lay

75 0 (0,0%) . : | ! |

Summa 1 (100,0%) 0 0,2 0.4 0,6 0.8 12
. Antal godkdinda

Antal godkdnda Antal svar

43 0 (0,0%)

44 0 (0,0%) _

45 0 (0,0%) 43

46 0 (0,0%) e

47 1 (100,0%) 46

48 0 (0,0%) b

49 0 (0,0%) 40|

50 0 (0,0%) 50

51 0 (0,0%) 2

52 0 (0,0%) | | | ! |

Summa 1 (100,00/0) 0 0,2 0,4 0,6 0,8 1,2

. Beskrivning av ev. forandringar sedan forra kurstillfillet



. Kursens styrkor enligt studenterna
(sammanfattning baserat pa kvantitativa resultat samt fritextsvar)

Kursens styrkor enligt studenterna
(sammanfattning baserat pd kvantitativa resultat samt fritextsvar)

JAMVIKT

Avslappnade foreldsningar som gjorde att man hangde med hela tiden utan att behéva fraga allt for mycket!
Upplagget. Regelbundet med forelasning, réknedvningar och sen labb.

Lasse och hans humor under féreldsningarna!

Forelasarens engagemang for oss elever, filmning av foreldsningarna, svar pa hjalp via olika medier m.m.
Forelasningarna, raknedvningarna och laborationerna var alla bra moment i kursen.

Réknedvninganra

Att vi far lara oss pa flera olika sétt. Laboration, rdknedvningar och foreldsning ar tre olika satt att fa in all information.
Inspirerande, trevliga larare, kul med laborationer. Bra med pauser under féreldsning, lagom tempo!
Enthusiasmen hos lararna.

Bra upplagg, enkelt att hdnga med

Ré&knedvningarna i haftet. Lediga fredagar.

Vet ]

Att kunna fa fredagarna "fria" genom att koncentrera all schemalagd undervisning till de andra dagarna.
Tiden innan laborationerna

Inget

Att férelasningarna var tidigt pa dagen. Raknepassen uppskatades &ven.

Labbarna, boken chemistry delvis féreldasningarna

Professorerna. Fantastiskt bral!

Laborationerna var bra genomférda.

laborationerna

Lars komiska féreldsningar

Boken var bra och pedagogisk.

Forelasningar da foreldsare ar 6ppna till fragor

Bra larare och undervisning.

Laborationerna.

STRUKTUR

Att Arnold gav exempel pa foreldsningarna hur man skulle anvanda formler osv.

Labbarna

Tempot pa foreldsningarna.

Engagemanget av foreldsare/assistenter

Forelasaren Arnold, h har bra memes. Dessutom var det enkla labbar

réknedvningarna!

Att boken och foreldasningarnas upplagg foljde varandra pa ett bra satt.

Uppskattade verkligen att Arnold gjorde mycket uppgifter pa tavlan, samt repetition av foregaende foreldsning i borjan av alla forelasningar.
Mycket bra!

Laborationerna, de var ratt roliga och latta att skriva

Data laborationerna

Tydliga férelasningar, klick sakerna. Bra med repetition av tidigare foreldsning i borjan.

Léarare Arnold. Han larde oss jattebra.

Raknedvningarna, i kursen som helhet var det kul att fa lara sig mycket nya saker.

Labb assistenten (viktor) och mathias. hade inte klarat kursen utan deras hjalp. Innehallet var intressant.
Bra forelasningar Arnold lyckas med att inspirera och halla intresset uppe.

Arnold.

Mycket schemalagd tid och labbassistenterna

. Kursens svagheter enligt studenterna
(sammanfattning baserat pa kvantitativa resultat samt fritextsvar)



Kursens svagheter enligt studenterna
(sammanfattning baserat p& kvantitativa resultat samt fritextsvar)




Kommentarer till kursvarderingar i Grundlaggande kemi HT18 sammanstéllda av Viktor Bengtsson

Kommentarerna utgar framst fran de kommentarer i kursvarderingarna som tyder pa mojliga forbatt-ringar. | den man det verkar relevant lagger
jag till ytterligare forklaringar utifran samtal jag haft med studenter i samband med kursen. Dar jag kan inkluderar jag aven forslag pa vad som
kan testas.

Schema

| bada kursvarderingarna framgar det att schemat i jamviktsdelen uppskattas. Det verkar vara kombinat-ionen av féreldsning pa formiddag och
laboration respektive raknedvning pa eftermiddag samt schema-fria fredagar som uppskattas. Positiva resultat ar att laborationer hamnar med
en dag mellan och att det tydligt finns tid for sjalvstudier och rapportskrivande. Dessutom ar det tydligt vad som kan férvantas av schemat.

Att schemat varierade sa kraftigt mellan kursdelarna ar det minst en student som reagerat pa i kursvar-dering. Det gor att delarna framstar som
véldigt skilda fran varandra. Tillsammans med 6vriga skillnader i innehall och upplégg (exempelvis flera datorlaborationer) gér det att man kan
Overvéga att ge kurserna olika koder. Det ger mer administration, men kan vara vért att fundera pa nér det géller genomstrdomning och
tillgodorékning for studenter som bdrjat 1asa pa andra laroséaten.

Klagomalen pa att det &r for mycket laborationer kan vi sannolikt ignorera. Det &r i sa fall rimligare att i borjan visa en utrdkning av hur manga
timmar utanfor schemalagd tid som labbkursens 3,5 hp per del motsvarar (runt 10 timmar per labb om jag raknat rétt).

Sammanfattningsvis bor schemastrukturen med foreldsningar pa formiddag och laboration eller raknedvning pa eftermiddagen inféras &ven pa
strukturdelen om det inte finns valdigt tydlig anledning att géra pa nagot annat sétt. Aven jag som handledare skulle uppskatta det upplagget,
speciellt jamfort med att ha tva laborationer samma dag.

Att ha flera dagar ssammanhéngande tid for sjalvstudier mellan det sista schemalagda tillféllet och ten-tamen verkar ha varit positivt. Det &r da
mojligt for studenter att fokusera pa tentamen och for mig som handledare att komma ikapp med rattning av rapporter.

Likvardighet

| flera kommentarer papekas det att olika labbhandledare har olika krav for vad som godkénns. Jag har forsokt vara tydlig med vilka krav jag
satter. Nagon annan far garna tydligt ta bort eller mildra krav dar, vilket skulle ge bade mig och studenterna mindre arbetsbelastning. Samtidigt
tror jag att jag kan ge en motivering till varje punkt jag tagit med pa listan. Ett annat alternativ &r att i praktiken gora tre betygsni-vaer: godkéant,
godké@nt men med kommentarer pa vissa delar som maste forbattras till senare rapporter, och retur direkt. Var granserna ska dras bor da
diskuteras mellan handledare (inte minst for att jag sjalv behdver hjélp med vad som &r lampligt).

Studenternas férkunskaper och férvantningar

Det verkar vara stor skillnad pa vad studenter kan och férvantar sig nar de borjar jamfoért med vad som krévs.

Matematik och problemlésning

Rata linjens ekvation och potenser verkar vara svart for forvanansvart manga studenter. | flera fall kan det bero pa att de varit ivag fran studier
och inte anvant matematik pa flera ar eller att tidigare studier haft ett valdigt litet inslag av matematik. | andra fall ar problemet att kdnna igen
rata linjens ekvation dar bade koefficient och konstant bestar av flera symboler. Dessutom tror jag, utan direkta belagg, att studenterna ofta &r
ovana vid att sovra information vid problem eller att I6sa problem som ser annorlunda ut an de sett forr.

Pa nagot satt behdver studenterna 6va pa problemlésning och att géra kopplingar mellan det de ser och vad de vet sedan tidigare. Eftersom
studenterna kommer fran olika program eller laser kursen som fri-staende sa kan det nog vara svart att sétta in en matematikkurs samtidigt
eller innan. Det borde annars vara ett effektivt satt att 6va pa den typen av tdnkande. Daremot kan det vara vart att tydligt sétta av tid utanfor
sjalva kursen och ga igenom vilka moment som kan anvéndas for att 6va pa allmant tdnkande och problemlésande samt hur vi vagleder dem
dar.

Det som explicit efterfrdgas av studenterna ar att inkludera genomgangar av exempel i foreldsningarna. Eftersom jag inte varit med vid nagon
av dem sa vet jag inte i vilken grad det gors. Om det inte redan gors sa tror jag pa att exempelvis ta ett problem fran en gammal tentamen eller
fran boken, alternativt konstruera nagot annu mer komplicerat, och sedan visa hur uppgiften ska I6sas. Det kan da vara vart att peka ut vilka
mentala kopplingar som ska goras och vilken information och kunskap som ar relevant och ska appliceras. Ett annat alternativ ar att forelasare
och labbhandledare kommunicerar sa att labb-handledare kan forklara hur vissa aspekter av foreléasningens innehall appliceras under
laborationen. Det vore lampligt i vilket fall.

Tentamen

Ovanan vid att se problem som spontant inte ser ut som tidigare problem kan vara en delférklaring till upprérdheten jag markt kopplad till
strukturtentamen. Delar av den upprordheten marks &ven i kursvéar-deringens kommentarer. Ett exempel &r "Tentan var ocksa extremt olik
6vnings tenotorna [sic] vilket var chockerande.” Min bild ar att de gamla tentamina som lIdmnats ut uppfattades som standardiserade i stil med
“forst kommer en uppgift som handlar om omrade A, sedan en om omrade B” och sa vidare. Aven vilka uppgifter som krévde berékningar
framstod som standardiserat.

Att flera studenter fick extra stora problem med tentamen nér den enligt studenter inte féljde monstret fran tidigare ar tror jag beror pa att det
upplevts som svart att avgora vad som ér viktig information, vad som ar relevant information men som inte &r vart att fokusera pa, samt vad
som ar mer kuriosa (fran foreldsningar) eller mer inriktat pa andra kurser (fran boken). Fokus i studierna har da utgatt fran vad som varit med i
tentamen tidigare ar samt vad som angetts som viktigt pa réknedvningarna. Pa struktur-delen finns det samtidigt flera kommentarer om att
raknedvningarna och tentamen haft fokus pa olika delar av kursen.

Aven fokus pa tentamen och pa férelésningarna har varit olika enligt kommentarer jag hért. Av de som besvarade kursvérderingen sa var det
30% som inte haller med om att examinationen testade hur val de uppfylit de férvantade studieresultaten. Det var annu fler som inte tyckte att
det var tydligt vad de for-vantades lara sig. Det kan jamféras med jamviktsdelen dar motsvarande andel lag runt 15%. Relevanta exempel pa
kommentarer fran kursvarderingen &r "allt som man fatt héra om, om och om igen och faktiskt lart sig var det inte en enda fraga om!” och "Att

Studieteknik

Minst en student kommenterar pa att den gérna lart sig mer om studieteknik (specifikt hur man “pluggar infér en tenta”). Att sprakverkstaden
kan hjalpa till med det tror jag &r relevant information att fa ut. Dessutom &r det nagot som kanske vore bra att hjélpa till med pa andra vagar
ocksa, exempelvis genom att betala &ldre studenter for att hjalpa till eller genom att ga igenom delar av det i samband med réknedvningar eller
laborationer.

Datorhantering och program

Forkunskaperna varierar kraftigt mellan studenterna nar det galler datorer. Nagra studenter &r lika bra eller battre &n labbhandledare nar det
géller exempelvis MATLAB. Fler har istéllet svart nog att géra nedsénkt-tecken i en ordbehandlare. Samtidigt forvantar jag mig att studenterna
ska ha formagan att skriva en korrekt formaterad rapport med matematiska och kemiska formler i en 1amplig ordbehandlare (dit jag aven réknar
LaTeX) och inkludera datorgjorda diagram samt korrekta referenser nar kursen ar éver. Det vore darfor kanske lampligt att gemensamt
diskutera vad som ar rimlig niva att inkludera i formagan att skriva labbrapporter (med progression genom kursen och sedan garna genom
senare kurser ocksa).

Nar det géller anvandandet av MATLAB (eller Octave) respektive Bash-terminal i strukturdelen sa und-rar jag om syftet med laborationen
verkligen uppfylls. Speciellt berdkningen av atomorbitaler upplever jag som assistent att hjélpen framférallt handlar om att skapa diagrammen
korrekt nog for att kunna satta nagot i rapporten. Vad figurerna visar och hur det hoér ihop med kemi gas istéllet igenom i samband med forsta
returen pa rapporten. Det vore kanske lampligare att istéallet designa ett par vningar for att skapa forstaelse for vad ett skript ar, hur figurer
skapas i MATLAB samt hur berékningar skrivs in. Sedan kan studenterna fa anvanda ett fardigt skript for att generera sjalva figurerna och
modifiera dem efter behag och diskutera innebérden. P4 samma sétt kan man fundera pa om det finns nagot satt underlétta sjélva interaktionen
med terminalen vid anvandandet av NWchem, dven om det &r ett mindre problem.

Tydlighet och administration

Det verkar som att nagon eller nagra studenter tycker att det har varit svart att fa den information de behdver. Framforallt tAnker jag pa féljande
kommentar:

Det var sjukt daligt och ostrukturerat i allménhet, istallet for att fa information fran foreldsningar eller ett tydligt dokument pa mondo skulle man
hela tiden be-hdva "fraga sina kurskamrater". Kan ni inte bara sammanstélla ALL viktig info inklusive deadlines, instruktioner for hur man tar ut
labbrock osv, hur allt funge-rar i ett dokument pa Mondo? Det var ett sjukt stort stressmoment att borja en kurs dér allt ar oklart hela tiden.

Jag ar inte helt séker pa vad den studenten syftar pa, men pa nagot satt borde det ga att gora en lista pa allt som studenter behdver veta.
Exempelvis ar det bra om studenterna vet om de behdver anmala sig till tentamen sjalva eller inte och vilka deadlines som galler for rapporter.
Kursmal och relevanta krite-rier borde ocksa kunna finnas med i samma dokument. Om dokumentet &nda skapas sa bor forvantade
forkunskaper kanske ocksa finnas med.

Vilka delar som ingar i kursen respektive ar 6verkurs verkar ocksa vara nagot som bor bli tydligare. Speciellt réknedvningarna verkar det vara
stor oklarhet kring. Ar det kanske méjligt att markera vad studenter maste kunna, vad som &r svarare uppgifter p4 samma tema och vilka
uppgifter som mest finns med for att motionera hjarnan och utmana de som har lattast fér kursen? Syftet med raknedvningar och
jamviktsdelens seminarier kanske ocksa vore bra. Ar det framst ett tillfalle for sjilvstudier med méjlig-het att stélla fragor, eller ar syftet att ga
igenom vanliga fel eller svara delar?

Laborationer



. Lararnas analys av kursen genomforande

Lararnas analys av kursen genomférande

Kursen Grundlaggande kemi (GK) ar den forsta kemikursen och &r obligatorisk for studenter pa kandidatprogrammen i kemi, molekylarbiologi,
nutrition, samt biologi, den sista lases dock GK under varterminen. Dessutom ingar kursen i lararutbildningen och kan lasas som en fristaende
kurs.

Kursen bestar av tva 7.5 hp delar: Jamvikt och Struktur, som i sin tur &r indelade i tva delkurser: teori och laborationer. Momentet Jamvikt
behandlar stékiometri och ger en introduktion till, termodynamik, kinetik och begreppet kemisk jamvikt. | avsnittet Struktur ges en introduktion fill
kvantmekanik, atomstruktur, kemisk bindning samt molekylspektroskopi och magnetisk resonans. Boken som anvénds i kursen &r 3:e upplagan
av Chemistry3: Introducing Inorganic, Organic and Physical Chemistry A. Burrows, A. Parsons, G. Price, J. Holman, G. Pilling. Det kan papekas
att samma bok anvands aven senare i organisk kemi.

Varje del av kursen bestar av ca. 14 foérelasningar, 6 raknedvningar och 5 laborationer (8 laborationer i Jamvikt). Laborationerna ar
obligatoriska och examineras genom labbrapporter, dar betygen godkand (G) och underkand (U) anvands. Teorin examineras genom skriftliga
(5 timmar) tentamina dar betygsskalan A-F anvands. Dessutom finns pa varje del en dugga, som ger ett antal poang (endast till betyget E) vid
ordinarie examenstillfélle.

Kursen under HT2018 hade 96 studenter registrerade under forsta veckan. Vid forsta tentamenstillféllen deltog 70 studenter i Jamvikt och 64 i
Struktur. Av dessa klarade 47 (67%) betyget A-E pa Jamvikt, och 33 (52%) blev godkanda pa Struktur.

Tva larare forelaste pa kursen: Lars Eriksson (Jamvikt) och undertecknad: Arnold Maliniak (Struktur). De tva delkurserna &r mycket olika:
Jamvikt ar betydligt mera omfattande (antalet laborationer samt sidor i boken), medan Struktur innehaller fér studenter nya konceptuellt svara
begrepp sasom atom-, molekylorbitaler, kvantisering och det kanske svaraste: modeller for beskrivning av kemisk bindning, och fér tolkning av
spektroskopiska métningar.

Kursvardering indikerade att studenterna var relativt ndjda med bada delkurserna: 53 % hade helhetsintrycket 4&5 (skala 1-5) for Struktur, och
61 % for Jamvikt. Det kan i sammanhanget ndmnas att motsvarande siffror HT2017 (med samma larare) var 80 och 70%, respektive. Jag hade
en stark kénsla att ett antal studenter hade ganska negativ attityd till, framfor allt, strukturdelen. En del av problemen beskrivs i den mycket
omfattande sammanfattningen av kursvarderingarna som Viktor Bengtsson sammanstallde i den har rapporten.

. Slutsatser samt forslag till forandringar

. Lokalbokning och deltagarforteckning

Expeditionens prelimindrbokade salar

Expeditionens prelimindarbokade salar Antal svar

Fungerade bra 1 (100,0%)
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Ej relevant 0 (0,0%) 1
Summa 1 (100,0%) Fungerade bra

Fungerade mindre bra

Ej relevant

1,2

o
>
[}
=
S
o
o
>
@
[

Kursledaren kontrollerade samtliga lokalbokningar i god tid fore kursstart

Kursledaren kontrollerade samtliga Antal
lokalbokningar i god tid fore kursstart svar

1
Fungerade bra (100,0%) 1
Fungerade mindre bra 0 (0,0%) e
Ej relevant 0 (0,0%)

1 )
Summa (100,0%) Fungerade mindre bra

Ej relevant
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Expeditionen upprattade preliminar deltagarforteckning innan kursstart

Expeditionen upprattade preliminar
deltagarforteckning innan kursstart

Antal
svar
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Ej relevant

Summa
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Kursledaren meddelade eventuella @ndringar fran prelimindra deltagarlistan

till expeditionen

Kursledaren meddelade eventuella
andringar frén preliminira deltagarlistan
till expeditionen

Antal
svar

Fungerade bra
Fungerade mindre bra
Ej relevant

Summa

—

1
(100,0%)
0 (0,0%)
0 (0,0%)
1
(100,0%)

Fungerade bra
Fungerade mindre bra

Ej relevant

Expeditionen uppdaterade deltagarforteckningen efter korrigering fran

kursledaren

Expeditionen uppdaterade
deltagarforteckningen efter korrigering
frén kursledaren

Antal
svar

Fungerade bra
Fungerade mindre bra
Ej relevant

Summa
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. Forberedelser for kursen

Kursledaren har ansvarat for att kursplanen féljdes

Kursledaren har ansvarat for att
kursplanen foljdes

Fungerade bra
Fungerade mindre bra
Ej relevant

Summa

Antal
svar
1
(100,0%) 1
8 Eg:gz;z; Fungerade bra
(100]"00/0) Fungerade mindre bra
Ej relevant

Schema skickades till expeditionen senast fyra veckor fore kursstart

Schema skickades till expeditionen senast
fyra veckor fore kursstart

Fungerade bra
Fungerade mindre bra
Ej relevant

Summa

Planeringsmote anordnades med assistenterna pa kursen

Planeringsmote anordnades med
assistenterna pa kursen

Fungerade bra
Fungerade mindre bra
Ej relevant

Summa

0 0,2 04 06 08 1 1,2
Antal
svar
1
(100,0%) 1
8 Eg:gz;z; Fungerade bra
(100];00/0) Fungerade mindre bra
Ej relevant
0 0,2 04 06 08 1 1,2
Antal
svar
1
(100,0%) 1
8 Eg:gz;z; Fungerade bra
(100];00/0) Fungerade mindre bra
Ej relevant
0 0,2 04 06 08 1 1,2

Assistenter och studenter informerades om att labbrapporter ska lamnas in

senast tva veckor efter avslutad laboration och returer efter 2 veckor samt
ska passera ett textmatchningsverktyg

Assistenter och studenter informerades om
att labbrapporter ska lamnas in senast tva
veckor efter avslutad laboration och
returer efter 2 veckor samt ska passera ett
textmatchningsverktyg

Fungerade bra
Fungerade mindre bra
Ej relevant

Summa

Antal 1
svar
1 Fungerade bra
(100,0%) = AR
0 (0,0%) ungerade mindre bra
0 (0100/0) Ej relevant
(100,0%)
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Betygskriterier delades ut till studenterna vid kursstart

Betygskriterier delades ut till studenterna Antal
vid kursstart svar
Fungerade bra 0 (0,0%)
1
Fungerade mindre bra (100,0%)
Ej relevant 0 (0,0%)
1
Summa (100,0%)

. Under kursens gang

Fungerade bra -

Fungerade mindre bra |

Ej relevant

Nodvandig utrustning fanns tillgdanglig och fungerade

Nodvandig utrustning fanns tillganglig och Antal
fungerade svar

1
Fungerade bra (100,0%)
Fungerade mindre bra 0 (0,0%)
Ej relevant 0 (0,0%)

1
Summa (100,0%)

|

Fungerade bra

Fungerade mindre bra

Ej relevant

Studievigledaren informerades om studenter som har svarigheter att

tillgodogora sig utbildningen

Studievagledaren informerades om

studenter som har svarigheter att Antal
tillgodogéra sig utbildningen svar
Fungerade bra 0 (0,0%)
1
Fungerade mindre bra (100,0%)
Ej relevant 0 (0,0%)
1
Summa (100,0%)

Fungerade bra |

Fungerade mincre bra |

Ej relevant

Laborationerna rattades i rimlig tid efter inlamnande

Laborationerna rattades i rimlig tid efter Antal
inlamnande svar

1
Fungerade bra (100,0%)
Fungerade mindre bra 0 (0,0%)
Ej relevant 0 (0,0%)

1
Summa (100,0%)

|

Fungerade bra

Fungerade mindre bra

Ej relevant




. Tentamen och betygsattning

"Salstentor” genomférdes anonymt och gillande tentamensregler féljdes

"Salstentor” genomfordes anonymt och
gdllande tentamensregler foljdes

Antal
svar

Fungerade bra
Fungerade mindre bra
Ej relevant

Summa

Tentan (frdgorna) skickades till
efter kursslut

Tentan (frdgorna) skickades till
expeditionen for arkivering senast tva
veckor efter kursslut

1
(100,0%) 1
0 (0,0%)
0 (0,0%)

Fungerade bra
1 Fungerade mindre bra
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Ej relevant
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expeditionen for arkivering senast tva veckor

Antal
svar

Fungerade bra
Fungerade mindre bra
Ej relevant

Summa

|

1
(100,0%)
0 (0,00/0) Fungerade bra
0 (0,0%)

1
(100,0%)

Fungerade mindre bra

Ej relevant
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Tentorna rattades inom tre veckor

Tentorna rattades inom tre veckor Antal svar

Fungerade bra 0 (0,0%)

Fungerade mindre bra 1 (100,0%) _
Ej relevant 0 (0,0%)

Summa 1 (100,0%)

Fungerade bra -

Fungerade mindre bra |

Ej relevant




Studenterna erbjods mojlighet till tentagenomgang

Studenterna erbjods maojlighet till
tentagenomgéng

Fungerade bra

Fungerade mindre bra
Ej relevant

Summa

Antal
svar
0 (0,0%) -
1
(01(()8,’8;//3)) Fungerade bra -
(100,0%) Fungerade mindre b
Ej relevant

Betyg for laborationskursen rapporterades till expeditionen och kursens

studierektor

Betyg for laborationskursen rapporterades
till expeditionen och kursens studierektor

Fungerade bra
Fungerade mindre bra
Ej relevant

Summa

0 0,2 0,4 0,6 0,8 1 1,2
Antal
svar
1
(100,0%) 1
0 (0,0%)
0 (0,0%) Fungerade bra
(1001,00/0) Fungerade mindre bra
Ej relevant
0 0,‘2 0,'4 O,‘G O,‘S 1 1)2

Betyg for tentamen rapporterades till expeditionen och kursens studierektor

Betyg for tentamen rapporterades till
expeditionen och kursens studierektor

Antal
svar

Fungerade bra
Fungerade mindre bra
Ej relevant

Summa

. Uppfoljning av kursen

1
(100,0%)
0 (0,0%)

Fungerade bra
0 (0,0%)
1 )
Fungerade mindre bra
(100,0%)
Ej relevant
0 02 04 06 08 1

Kursspecifika fragor for kursvarderingen formulerades och skickades till

expeditionen

Kursspecifika fragor for kursvarderingen
formulerades och skickades till
expeditionen

Antal
svar

Fungerade bra
Fungerade mindre bra

Ej relevant

Summa

0 (0,0%)
0 (0,0%)
1
(100,0%)

Fungerade bra

Fungerade mindre bra

1
(100,0%)

Ej relevant

I

1,2




Expeditionen skickade en sammanstidllning av kursvarderingen till
kursledaren

Expeditionen skickade en sammanstéllning Antal

av kursvarderingen till kursledaren svar

1
Fungerade bra (100,0%) 1
Fungerade mindre bra 0 (0,0%) SRR
Ej relevant 0 (0,0%)

1 !
Summa (100,0%) Fungerade mindre bra

Ej relevant

. Ovriga kommentarer kring administrationen av kursen

0,8

1,2



