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Rekommendationer for utformning av betygskriterier vid
Naturvetenskaplig fakultet.

Rektors riktlinjer.

Av rektors riktlinjer (2007-01-18) framgar foljande:
1. Betygskriterierna ska vara skriftliga och meddelas studenterna vid kursstart.
2. Samtliga betygsskalor ska vara malrelaterade.

3. Betygskriterierna ska ha en direkt koppling till de férvantade studieresultaten
for kursen/ delkursen och vara skrivna utifran en bestamd betygsskala.

4. Om en kurs bestar av moment som examineras separat, sa ska man formulera
betygskriterier for varje moment.

5. Vid sammanvigning av delkursbetyg till betyg for hel kurs ska studenterna
meddelas vilka villkor och krav som ska uppfyllas for de olika
betygsgraderna pa hela kursen.

Den ”“bestimda betygsskalan” i punkt 3 &r i de stora flertalet fall sjugradig.
Undantaget dr podngsatta moment som examineras enbart med hjdlp av de
examinationsformer som namns under 19d i kursplanen; dessa examineras
tvagradigt.

Betygsskalorna ska, som slas fast i punkt 2, vara malrelaterade. Detta skiljer dem fran
ECTS-skalan, som ér relativ med avseende pa de godkéanda betygen A-E, med
procentsatserna 10%, 25%, 30%, 25% respektive 10%. Eftersom vara studenter kan
komma att anvidnda sina betyg dven utomlands, bor dock betygsférdelningen pa vara
kurser inte skilja sig alltfor radikalt fran ECTS-fordelningen. Det vore exempelvis
olyckligt om betygskraven pa en kurs sattes sd att en majoritet av studenterna
regelmdssigt fick betyget E. Man kan hdamta viss védgledning ur den
Oversdttningsskala som fanns med i en tidigare remissversion av Rektors riktlinjer: av
den framgar att A och B normalt ska 6versittas till VG i den gamla betygsskalan, och
C, D och E till G. Av detta kan man ocksa dra slutsatsen att nagon sankning av
gransen for godkant inte bor ske.

Punkt 4 innebar att vi maste skriva betygskriterier for alla moment som vi
rapporterar separat till Ladok. For moment som examineras tvdgradigt innebéar detta
dock bara att man maste tala om vad som kravs for godként.

Punkt 5 innebér att vi maste tala om hur vi vdger samman betyg pa poangsatta
moment till ett betyg pa hela kursen. Observera att prestationen pd ett moment som
betygsatts tvagradigt aldrig kan védgas in annat dn via just detta tvdgradiga betyg.
Om man exempelvis betygsitter ett laborationsmoment tvédgradigt sd kan det aldrig
spela ndgon roll for kursbetyget om dessa laborationer utférts ovanligt vél eller
enbart tillfredsstillande.
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Betygskriterier och examination.

Betygskriterier bor ha ndra anknytning till larandemalen i kursplanen och ange hur
vél studenten uppfyller dessa. De far garna formuleras aktivt, i termer av vad
studenten ska kunna gora for att fa ett visst betyg.

Betradffande sjdlvstdandiga arbeten finns det redan riktlinjer, beslutade av
fakultetsnamnden 2005-02-09, f6r bedomning av uppsatser, examensarbeten och
andra storre uppgifter. I dessa specificeras bland annat en lista 6ver nio
bedomningskriterier som institutionen ska anvanda vid betygséttning. Institutionen
ska ocksd ange vilken vikt kriteriet i fraga kommer att ha vid den totala
betygsadttningen. Kriterierna ar foljande:

1. Forstaelse av den forelagda uppgiften

2. Genomforande av experimenten/filtarbeten/den teoretiska uppgiften
3. Kunskap om den teoretiska bakgrunden

4. Tolkning och analys av resultat

5. Sjdlvstandighet

6. Formaéga att halla den faststéllda tidsplanen for arbetet

7. Presentation - muntlig redovisning.

8. Presentation - skriftlig redovisning.

9. Ovrigt

Dessa torde dven kunna anvéndas for att satta ett sjugradigt betyg pa ett
sjdlvstandigt arbete. Man kan anvdnda vagda medelvidrden, men ocksa stilla upp
vissa kriterier som absoluta krav: om det sjélvstandiga arbetet ska godkénnas, sd
maste det vara godkdnt pa punkterna x, y och z.

Aven andra kurser kan examineras med hjilp av en lista 6ver bedomningskriterier;
man erhdller pa sa sétt en uppsattning omdomen om studentens prestationer, och
dessa kan sedan vagas samman till ett betyg. Se exempelsamlingen i slutet av UPC: s
skrift “Malrelaterade betyg. Att arbeta med betygskriterier och bedomning i sju
grader”, sarskilt Exempel V, som behandlar en kurs i mekanik. Denna typ av
examination mojliggor ofta en naturlig koppling mellan betygskriterierna och
kursens lirandemal, vilket dr en stor fordel.

Dock kommer sannolikt dven fortsidttningsvis manga av fakultetens kurser, sarskilt
kurser pa grundldggande niva med ménga studenter, att examineras med hjilp av
nagon form av salsskrivning, som sedan réttas genom att man satter poang pa varje
uppgift. Sedan kan man sétta betyg genom att dra poanggranser. En nackdel med
detta forfaringssétt dr att det kan vara svart att garantera att en student som har
klarat gransen for betyget E verkligen uppfyller samtliga larandemal for kursen: han
eller hon kan ju uppfylla ndgra av dem véldigt bra och andra inte alls. Ett sitt att
motverka detta &dr att dela upp tentamen i tvd delar: en litt del ddr man kraver en hog
andel radtta svar for att 6verhuvudtaget godkdnna studenten, och en svérare del som
anvands for att sdtta de hogre betygen. Man kan ocksd, om man finner det lampligt,
dela upp tentamen i dnnu fler delar.

Man kan ocksd kombinera podnggranser med beskrivningar i ord av vad man
forvantar sig av en student som far ett visst betyg, se exempel 3 och 6. I sa fall &ar
beskrivningarna att betrakta som en instruktion hur skrivningen ska konstrueras, sa
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att den exempelvis héller en rimlig svarighetsgrad och tiacker de larandemal man
avser att examinera.

Sammanvigning av momentbetyg.

Sé lange kursen bara innehdller ett moment som betygsitts sjugradigt ar det ratt
sjdlvklart hur sammanvagningen ska ga till: om studenten &r godkénd pa alla
eventuella tvdgradigt betygsatta moment och har fatt ett visst betyg pa det sjugradigt
betygsatta momentet, sd dr det detta betyg studenten far pa hela kursen. Man kan
exempelvis skriva foljande i betygskriterierna:

For att studenten ska tilldelas nagot av de godkédnda kursbetygen A-E krivs att godkéant
betyg erhallits pa samtliga kursens moment. I s4 fall far studenten det betyg som erholls
pd momentet X.

Om det finns flera lika stora moment som betygsitts sjugradigt sa bor kursbetyget
vara medelvardet av de ingdende momentbetygen. Detta kan dstadkommas genom
att man oversétter betygen A-E till siffror (A=5, B=4, C=3, D=2 och E=1), berdknar
medelvidrdet, avrundar till ndrmaste heltal, och slutligen 6versétter resultatet tillbaka
till bokstavsbetyg. Det kan vara lampligt att avrunda varden mitt emellan tva heltal
nerat, sa att exempelvis en student som erhaller ett A respektive ett B pa tva likstora
moment, tilldelas kursbetyget B. Man kan exempelvis skriva foljande i
betygskriterierna:

For att studenten ska tilldelas ndgot av de godkidnda kursbetygen A-E kravs att godkant
betyg erhallits pa samtliga kursens moment. I sa fall ges kursbetyget av medelvirdet av
de betyg som erhallits pa kursens sjugradigt betygsatta moment. Om medelvérdet skulle
hamna mitt emellan tvé betygsgrader far studenten det lagre betyget.

Slutligen, om det finns sjugradigt betygsatta moment av olika storlek, sa bor
medelvérdet viagas med podngtalet for respektive moment. Man kan exempelvis
skriva foljande i betygskriterierna:

For att studenten ska tilldelas nagot av de godkidnda kursbetygen A-E kravs att godkant
betyg erhallits pa samtliga kursens moment. I s fall ges kursbetyget av ett vagt
medelvérde av de betyg som erhallits pa kursens sjugradigt betygsatta moment.
Végningen sker med hjidlp av momentens podngtal. Om medelvirdet skulle hamna mitt
emellan tva betygsgrader far studenten det ldgre betyget.

Betygsgraden Fx.

Betyget Fx dr ett underkant betyg for en prestation som &r ”otillrdacklig” men inte
"helt otillracklig”, det vill siga som ligger nagorlunda ndra godként. Detta kan
innebdra att studenten far rest, men behodver inte gora det. Institutionens beslut att ge
mojlighet till resttentamen kan ju styras av andra faktorer &n studentens prestation
per se.

Om betyget Fx innebdr mojlighet till resttentamen sa bor det anges i
betygskriterierna.

Exempelsamling.

Till dessa rekommendationer bifogas foljande exempel, av vilka flera togs fram infor
ett kontaktpersonsmote 2007-03-29:
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1. Larandemal och examination for kursen Néaringsfysiologi och
nutritionsstatus, grundkurs, 10 p, utdrag ur studiehandledningen. Denna
hanfor sig till en kurs som ges under nuvarande system, men i ett separat
dokument finns en skiss till hur examinationen skulle kunna goras sjugradig.

2. Forslag till mal, betygskriterier och mall for examensarbeten vid KTH, ur
rapporten “Tillimpningsforeskrifter for betygssattning av examensarbete”.

3. Examination och betygskriterier for kursen “Matematik for naturvetare GN,
15 hp”. Detta dr betygskriterier for en kurs tankt att examineras med en
salsskrivning (i tvd delar).

4. UPC: s skrift “Malrelaterade betyg. Att arbeta med betygskriterier och
beddmning i sju grader”, som ndmns inne i texten, finns pa
http://www.upc.su.se/bologna/pdf/UPC malrelaterade betyg 31jan0
7.pdf Se som sagt speciellt Exempel V !

5. Biologikollegiets forslag till mallar for betygskriterier m.m.

Betygskriterier for salstentor i biokemi, samt resultatet av en prévning av
kriterierna pa tvd kurser som examinerats enligt det gamla systemet.
Betygskriterier for examensarbeten i biokemi.


http://www.upc.su.se/bologna/pdf/UPC_malrelaterade_betyg_31jan07.pdf
http://www.upc.su.se/bologna/pdf/UPC_malrelaterade_betyg_31jan07.pdf

