Transkribering: BAKOM BOKHYLLAN Podd #18
Fake news, kunskapsresistens & Svenska akademin

-Bakom bokhyllan.

Anslag:

- Och da kdnde jag att det har hotet mot kunskapen som nu har uppstatt det ar ett hot mot
hela var existens. Jag kdnde att har som filosof som har tankt mycket pa med
kunskapsteoretiska fragorna sa har man en nagonting att bidra med.

- Véldigt ofta har folk blivit korrigerade redan och har fatt hora vad forskarna sdger men de
vill anda inte tro pa det och da har du ett problem som inte bara ar intellektuellt utan ocksa
kanslomassigt.

Pgm-ledare:

Vilkommen till Bakom bokhyllan som 6ppnar upp héstterminen med ett méte med Asa
Wikforss, professor i teoretisk filosofi vid Stockholms universitet och som i varas, maj 2019,
valdes in som ledamot i Svenska akademien. Vilkommen till Bakom bokhyllan Asa Wikforss!

-Tack sa mycket. Hur kdnns det att vara en av de dar aderton i Svenska akademin?

Asa Wikforss:

De har inte borjat dn sa det kanns helt overkligt fortfarande. Naturligtvis spannande,
hedrande och allt det dar men ocksa overkligt. Vi kommer att installeras i december och sen
kor det igang januari. Vi far se hur det blir da helt enkelt.

Férpliktigar det pa ndgot sdtt?

Ja, men sjalvklart. Det har var nagonting, jag tackade inte ja direkt utan jag kdnde att det har
behover jag tanka igenom. For det ar ju ett uppdrag. Det ar liksom inte ett pris. Sa att det
galler att tdnka igenom da. Dels tidsmassigt, klarar jag det har? Jag ska ju leda ett stort
forskningsprogram nu ocksa. Jag har ett jobb har. Jag har massa annat. Klarar jag det har
tidsmassigt och vad kan jag bidra med och sa har? Det var sadana fragor som jag stéllde
ganska detaljerat till dem. Sen gick jag hem och tankte ett tag ocksa faktiskt.

Pgm-ledare:

| detta skeende nu, hur ser du da pa bildningsbegreppet i forhallande till det skamfilade
ryktet som Svenska akademien har dragit pa sig med tanke pa det som hant de senaste tva
aren framst aren darifran? Hur ska fortroendet for Svenska akademien och bildningen
aterupprattas igen?



Asa Wikforss:

Ja, alltsa jag vet inte men jag hoppas innerligt att bildningsbegreppet som sadant inte
drabbats av den har institutionens problem da. Men det ar klart att akademin har tappat
fortroende, det far man ju utga ifran dven inte sett nagra exakta siffror pa det. For att det var
ju massa saker skedde som inte vara fortroendeingivande helt enkelt, sa nu galler det att
bygga upp det fortroendet igen da. Det var en sak jag tankte mycket pa innan jag tackade ja
da. Att titta vad man gjort for fornyelsearbete? Vilka férandringar har man gjort? Till
exempel bara en sadan enkel sak som att han man nu har verksamhetsberattelse. Det har ju
alla institutioner men det har man aldrig haft tidigare. Dar man berattar vad man gor, man
visar transparens vad galler ekonomi och sadant dar. Sadant ar ju jatteviktigt. Jag tror
mycket pa institutioner men institutioner ar ju inte bara en grupp manniskor, instruktioner
ar ju struktur och regler och det ar viktigt att sddana finns pa plats och att man haller sig till
de da. Det ar sa man ocksa skapar fortroende for en institution. Sa jag hoppas delta i det har
ateruppbyggnadsarbetet som danda sakert kvarstar delvis.

Hur blir det med Nobelpriset i Gr? Kommer att delas ut ndgot?

Ja, det har de sagt att de ska gora. Jag ju inte inblandad ens som ni forstar alls. Men det har
de sagt. Jag tror till och med att det ar bestamt att det kommer tva pris da foér 2018 och
2019. Sa det blir det.

Trailer:
Bakom bokhyllan, allt utom boktips.

Pgm-ledare:

Vi ska ju tala om forskningsbibliotekens kantade forhallande mellan de dar sockersota
sockerbitarna kunskap, bildning och sanning. Jamfoért dd med den dar kunskapsresistensen
och falska nyheter och bristen pa tillit i det har avsnittet av Bakom bokhyllan. Asa, du har
varit valdigt engagerad i flera av de har bitarna under de senaste aren. Hallit manga féredrag
och debatter. Aven skrivit boken Alternativa fakta och intervjuats manga olika medier kring
just fake news, kunskapsresistens och bristen pa tillit.

Varfér, Asa, har du engagerat sa mycket inom de har fragorna eller hiandelserna?

Asa Wikforss:

Ja, vet man det om sig sjalv holl jag pa att saga. Jag blev valdigt upprord och valdigt arg. Jag
tror att det ar grundat i att jag verkligen tror pa kunskapens varde for manskliga livet och
manskliga samvaron och samhallet.



Och jag verkligen tror att men det basta vi har ar liksom formaga att tanka, forsta, att ta reda
pa hur det ar och kommunicera det till varandra. Det bygger hela det demokratiska
samhallet pa. Det bygger var samvaro pa. Du kan inte ha en relation till manniskor om du
inte kan kommunicera och lita pa den andra osv. Allting finns dar och da kdande jag att det
har hotet mot kunskapen, som nu har uppstatt, det ar ett hot mot hela var existens pa nagot
satt. Och jag kdnde att har som filosof som har tankt mycket pa med kunskapsteoretiska
fragorna sa har man en nagonting att bidra med. Jag tror det ar det som driver mig. Men
mycket var ilska. Jag var bara sa arg pa alla dumheter och jag var sa arg pa Trump och det
som hande i USA. Det var sa mycket sadant sa att det kanske ytterst var det som fick mig att
verkligen ta det dar steget. For jag har ju inte nagonsin tankt mig att jag ska agna mig sa
mycket at popularvetenskap. Det var ju inte planen.

Men du blev riktigt arg nér Trump gick ut fran bérjan fér ndgra ar sedan?

Det som upproérde mig, forst var det hela valkampanjen som var sa osannolikt. Det var just
det har med fejkade nyheter. Det var ju forsta gangen vi fick hora talas om det da. Det
spreds sa fort och fruktansvart mycket desinformation och vi vet ju efterat att Ryssland var
valdigt inblandad.

Det handlar ocksa om Trumps attityd till kunskap och till sanningen. Nar han sjalv bara sager
precis vad som passar honom da. En del har sagt att han ar inte framst en l6gnare utan en
bullshitare. En bullshitare ar en som sager vad som helst utan hansyn till om det ar sant eller
falskt, en l6gnare vill ju sdga det falska. Sa det ar lite mer jobbigt att ljuga an att bullshita da.
Men han gjorde det sa fruktansvart mycket. Bara vrakte ur sig saker till vanster och hoger
och sa emot sig sjalv och gjorde precis.. att det liksom fungerade, det gjorde mig upprord.
Det ska inte ga. Tidigare har det varit sa att nar politiker ertappas med en 16gn sa har det
varit, ah snalla nagon och forlat. Det var verkligen inte meningen, det var ett misstag. Men
han bara korde pa och det gick bra anda.

Da tankte jag vad ar det som pagar. Sa det var ju Trump som person kombinerat med den
nya tekniken kombinerat med sociala medier och allt det dar.

Pgm-ledare:
Asa, om vi gar in pa universitetsbibliotekets eller forskningsbibliotekens betydelse for
bildning och kunskapsutveckling i samhallet. Vilken roll spelar de i var tid?

Asa Wikforss:

Ja, just det det &r ju var tid som ar fragan da. For det klart historiska har dem spelat en
enormt viktig roll att samla in den har litteraturen som vi som enskilda forskare, studenter
och eller dven medborgare fa lov att anvanda, forskningsbiblioteken ocksa i storsta
allmanhet. Den har varit en kalla som har varit helt nédvandig. Nu ar det ju sa att det ar
valdigt séllan jag ar nere pa biblioteket dessa dagar darfor att jag gar in och laddar ner saker
direkt da och da. Da far ju forskningsbibliotek en lite ny roll da. Darfor det vi star infor nu,
och det gér man som liksom medborgare och som forskare, vad vi star infér ar detta faktum



att vi maste valja vad vi hittar var information. Valet ar sa mycket upp till oss da och utan
vagledning sa star man sig valdigt slatt. Det ar valdigt |att hant att man hamnar helt fel.

Nar det galler just forskningsbibliotekens roll har da sa ar det att se till att det finns tillgang
for forskare till de elektroniska resurser som finns, artiklar och bécker ocksa, som &r seriosa
och som ar palitliga.

For vi vet ju det att det forekommer nu mycket oseridsa vetenskapliga eller sa kallat
vetenskapliga tidskrifter som bara ar ute efter tjana pengar. Som inte har nagon peer review.
Dvs. det har med kollegial granskning som ar helt centralt for hela idén med
forskningsartikeln, att den har granskas av andra experter. Det har de inte. T.0.m. sa att man
far betala for att publicera sig dar. Det har ju samverkat pa ett daligt satt med mer liksom
den litegrann den drivkraft vi alla som forskare har nu att bli mycket publicerar da. Det ar
viktigt for vara karriarer och sa. Da finns det liksom en risk att man lockas av de har oseridsa
tidskrifterna och att det kommer ut, och de har ju publicerat sa mycket oseriost. Jag tror du
vad en undersdkning som tittar pa det nyss som konstatera att bara i Tyskland var det 5000
seriosa forskare som hade publicerat sig i sddana har tidskrifter. Det ar inget bra att det gar
at det hallet. Det kan ju tankas att ett och annat som publiceras dar ar seriost men mycket ar
enormt oseriost. Hur ska jag veta det, hur ska klara av det har? Da behover
forskningsbibliotekens som nagon slags grindvaktare dnda. Som viljer ut och ser till att den
goda liksom forskningslitteraturen finns tillgangligt om man ska behova betala som forskare
da, och att man kan lita pa att det har ar seridst. Det ar en viktigare roll &n nagonsin pa det
sattet. Grindvaktsrollen.

Pgm-ledare:

Hotet kring falska nyheter, om vi om jag anvander den termen eller kunskapsresistens och
faktatillit och sadant, den ar tydlig dven pa forskningsbiblioteken. Men vad &r de egentligen
utsatta for?

Asa Wikforss:
Alltsa jag vet inte. Jag har varit ute och forelast en del for bibliotekarier och
folkbiblioteksmassor. Jag vet inte exakt vad som just drabbar forskningsbiblioteken.

Kan det handla om vilken typ av ink6p man gér?

Jag kan tanka mig att det handlar om inkop. Jag vet att andra bibliotekarier, nar jag pratar
med dem, att de blev valdigt hart atsatta, ansatta, av folk som kommer utifran och sager,
Varfor har ni inte den har boken, som ar nagon fake klimatbok eller? Det kan vara, eller
nagon liksom Mein Kampf varfor har ni inte den? Det kan vara sana grejer. Sa de blir
angripna pa ett satt som de inte varit med om tidigare vad du géller urvalet da pa litteratur.
Jag kan ju livligt forestdlla mig att det hander ocksa vad galler forskningsbiblioteken da. Da
galler det som bibliotekarie att man har mycket stor kunskap da om vad man haller pa med
och varfor och pa vilka grunder man inte tar in en bok.



Aven forskningsdata i véldigt viktig pusselbit i det hér, att den dr pdlitlig.

Forskningsdata ar en valdigt viktig pusselbit och har finns ju en problematik. Det finns mer
och mer att man vill ha mycket Open Access och man vill ha mycket tillgang till
forskningsdata, till rddata och sa dar. Problemet ar att data kraver ju expertis for att
analysera det da. Man kan bara se framfor sig vad som hander om man lagger ut massa
radata dar folk som inte har expertis statistik och sa dar. Att tolka det da. Vi kommer att
kunna fa belagg for precis vad som helst. Sa dar finns ocksa en problematik runt sjalva
datatillgangen och hur det ska forstas.

Hur har det blivit sa hdr?

Det ar flera faktorer som rakar samverka. Det ar inte forsta gangen i varldshistorien som vi
har massa desinformation. Det har ju hant med jamna mellanrum. Det har ju ofta hdangt
samma med ny teknik som uppstatt. Det kan vi konstatera. Menar nar boktryckeriet kom
forst da trycktes massa desinformation. Nar tidningarna kom forst pa 1800-talet sa var det
flera som anvande sig systematiskt ut av att publicera fake news for de hade en politisk
agenda da innan tidningen som institution vaxer till sig och blir vuxen da. Nar radion kom sa
var det ju nazismen. Radion spelade stor roll for spridning av propaganda. Sa att ny teknik
utnyttjas for desinformation det har vi sett forut. Det som ar lite speciellt nu ar val just att
tekniken ar sa billig och lattillganglig. For att forut skriva fake news behdévde du en tryckpress
och distributionsnat och alltihopa. Vad behéver du nu? En liten iPhone. Du kan plita ihop
nagonting 6vertygande. Du kan na vem som helst 6ver hela varlden pa ingen tid. Sa jag tror
det ar bara den hér liksom att det ar sa latt att skapa det hér, att skapa opinion genom att
sprida det falska och det skeva, det ogrundade i en salig blandning da, har aldrig varit lattare
an det ar nu. Satter vi ihop det med lite andra forandringar i varlden samtidigt da. Till
exempel tilltagande polarisering, ekonomiska orattvisor, globalisering som goér en del
manniskor radda. Alltihop det héar blir ndgon haxbrygd da va dar var psykologi da som ar en
central komponent i det har naturligtvis inte ar ny den &r ju gammal. Men det &r hur var
psykologi samverkar med den nya tekniken och med polariseringseffekten och andra liksom
stora forandringar i samhallet.

Musik

Pgm-ledare:
Vad &r kunskap Asa?



Asa Wikforss:

Ja, det ar ju alltsa. Det tycker folk ar en jattekonstig fraga men i filosofi ar det nagot vi gor pa
grundkursen. Vi berattar vad kunskap ar. Ga tillbaka till Platon, men grundtanken ar att
enkelt for att veta nagonting sa maste du ha en dvertygelse. Du maste tro nagonting.

Men det racker inte att du har en 6vertygelse fér om den ar falsk sa vet du det inte. Sa det
maste vara sann men det racker inte heller for du kan ha gissat. Det kan vara rena turen att
du har gissat ratt utan du maste ocksa ha nagon slags grunder eller sjal eller evidens. Sa
kunskap ar sanna, valgrundade 6vertygelser ungefar.

Men grunderna da de skall ge oss skal att tro att nagonting ar sant men ganska sallan sa
grunderna sa starka att vi kan vara helt sdkra pa att det ar sant. Det sker bara inom kanske
matematiken och logiken, ndr man har riktiga bevis. Sa vi lever ju liksom en situation dar vi
far utga fran att det ar sannolikt sa har och da finns de starka skal och det finns svaga skal sa
far man forsoka ga pa de starka skadlen. Men risken att ha fel den lever vi med alltid med att
den kan ocksa, den liksom inbyggda risken, kan utnyttjas av kunskapens fiender och sa tvivel
dar man inte bor tvivla. Det ar sa det gar till valdigt ofta, men ar du saker pa att det ar sa som
klimatforskarna sager, och sa borjar man pilla lite i det och sa tvivel. Sa den mojligheten ar
inbyggd i kunskapens natur.

Pgm-ledare:

Men just det har enkla faktumet att den digitala tekniken idag tillater vem som helst att ga
ut och s6ka upp enorma mangder av information och kanske t.o.m. tro pa det och darmed
skapar sin egen sanning men det kanske enligt andra ar fullstandigt felaktig.

Vad hander i ett sadant samhalle, att folk skapar sin egna sanning?

Asa Wikforss:

Vad de skapar ar ju inte en sanning utan sin egen verklighetsbild da. Den ju inte sann. Det
som ar fara med det hér ar just ndr man far en forvrangd verklighetsbild i fragor som
verkligen spelar nagon roll for vart samhalle, for det demokratiska samhallet. Det ar det som
sker ocksa. Manga av de har fragorna dar det rader vetenskapsmotstand och eller
kunskapsmotstand det &r fragor som har blivit liksom, har fatt politisk ledning av olika skal.
Vaccin-fragan till exempel eller klimatfragan eller fragan om invandring och brottslighet
liksom hur det ser ut dar. Det har blivit sa politiskt laddat och da kan det bli farligt. For om
man har valdigt felaktiga uppfattningar runt sddana saker da kan det dels leda till splittring
inom det demokratiska samhallet, folk blir valdigt arga pa varandra. Jag menar de hér ryska
trollfabrikerna alltsa deras framsta mal ar ofta just att skapa splittring da. Det vet man.

Men det kan ocksa leda till att folk ar villiga till exempel, att gora inskréankningar i
demokratin for att ta tag i den har krisen som pastas foreligga da. Alla sddana har auktoritara
ledare forsoker fa manniskor att tro att det ar en kris. For nar det ar kris blir folk radda och



nar folk blir radda kan man fa dem att gora lite vad som helst. Man kan stdanga ner olika
demokratiska institutioner. Sa att det finns ju otroligt manga faror runt omkring det dar da.
Det ar ingen tvekan. Vad galler forskningen da det ar klart att forskning fungerar ju inte om
inte vi gemensamt pa nagot vis har vissa kallor som vi kan lita till, som vi kan utga ifran. Man
maste ju hela tiden kolla pa den senaste forskningsfronten. Allt det maste finnas med for att
den egna forskningen ska ga framat. Om man kan lita pa att de kéallorna verkligen ar palitliga,
att det har inte ar fake da fungerar det inte. Forskning ar inte, det tror manga om man inte
sjalv forskat, sa ar det latt att tro att det ar att det liksom sma snillen som sitter pa sina och
tanker ut saker och tar reda pa hur det ar. Det for att de ar sa geniala sa de kan gora det.
Men sa ar det ju inte. Forskare ar som folk ar mest det ar bara det att man tillhor en
institution som ar uppbyggd for att se till att det inte blir fel. Att man har de har olika
granskningsmekanismerna och att man har palitliga kdllor och sa vidare. Sa allt det dar
maste fungera for att forskningen ska fungera och boérjar det falla da har vi problem.

Musik

Asa Wikforss:

Det stOrsta hotet mot forskningen ar naturligtvis att man tappar tilltron till forskare och att
det blir en situation dar man inte langre kan avgéra om en artikel i seriost vetenskaplig eller
om det bara ar en sadan dar fake scince-artikel. Det ar ju ett hot. Jag kan tanka mig att
biblioteken star mitt i det, men jag vet inte vilka de stérsta hoten mot biblioteken som
sadana ar.

Att de blir politiserade, kan jag tanka mig. Att man sager att det har urvalet som ni har gjort
det har ni gjort pa basis av en politisk agenda. Och varfér ska staten finansiera politiska
agendor. Att man anvander det som ett led i en argumentation mot att finansiera
forskningsbibliotek, det skulle kunna utgoéra ett stort hot kan tdnka mig. Det ar inte
otankbart.

Styrning.

Ja, alltsa den har argumentationen som férs med public service ocksa. Public service har en
politisk agenda, varfor ska staten finansiera nagonting som har en politisk agenda? Det ska ju
vara neutralt objektivt darfor ska vi inte langre ha public service. Det vet man, det ar doden i
grytan for demokratin for att man vet att demokratier forutsatter valfungerande public
service. Det finns ju data pa det da. Och det har har ju skett. Det forsta som hdnde i Ungern
och i Polen &r att man ger sig pa public service. Man skulle kunna tdnka sig nagot liknande
hdande med biblioteken. De star redan litegrann i den politiska hetluften dar, som
bibliotekarierna har berattat fér mig, men ocksa med forskningsbiblioteken. Varfér den har
forskningen varfor inte den dar klimatférnekarforskningen med i hyllorna? Ni har en har en
agenda, ni ska inte ha finansiering.



Pgm-ledare:

Av allt det har du namner Asa sa undrar jag vad universiteten spelar for roll och vilket
ansvarar du som professor i ditt fall i teoretiskt filosofi, vad ni har for ansvar i det har att sta
emot kunskapstilliten?

Asa Wikforss:
Alltsa vi ska ju starka kunskapstilliten och universiteten har en ju en valdigt viktig roll har. For
att det handlar just om att...

Det ar ju sa att det mesta som vi vet det vet vi tack vare andra manniskor. Det vet vi ju inte
darfor att vi har direkt erfarenhet det. Det ar valdigt lite saker vi vet da pa det sattet. Det
mesta vet vi fran andra manniskor och fragan om att fa kunskap kommer darfor att handla
sa otroligt mycket om Vem litar man pa?

Litar man pa fel manniskor, fel grupper sa kommer man inte far kunskap. Litar man pa ratt
gang sa far man kunskap da.

Jag tdnker sa hdr, medierna dr ju utsatta fér fake news pd sitt sdtt ekonomiskt t.ex. att de
mdste sdlja upplagor och dad tar de in information som sdljer bra. Det kan vara fake news och
jag tdnker att universiteten maste ocksda kunna sdlla i det hdr fran sin horisont om man sdger
sd. Att std emot de hdr och da undrar hur jobbar man, vad har man fér ansvar att jobba
emot sadant? Desinformation om vi kallar det sa?

Dels géller det att bygga upp fortroendet att folk lita pa vad man sager va. Och da handlar
om att beratta om hur vi jobbar. Varfor ska man lita pa forskare? prata om det &r mycket
mer. Men dels handlar det naturligtvis att gripa in om man ser som forskare i biologi eller
vad som helst, man ser ndgonting spridas var galler modifierade grodor som &r falskt da sa
ska man ju in och sdga nagonting alltsa eller vad det nu kan vara fér nagonting. | alla fall nar
man ser, att det har ar verkligen inte ratt. Da tycker jag att man ska gripa in. Det ar inte alltid
ens forskning ar relevant for de som pagar just nu men nar den ar det sa tycker man ska
gripa in och helt enkelt bara forklara varfor och beratta. Da ska man gripa in pa ratt satt.
Man ska inte bara sdga att det ar falskt utan man ska forklara varfor det blivit fel har, hur det
ar egentligen. Att liksom vara valdigt tydlig med det. Det ar ju sddant som vi forskare, vi
undervisar ju ocksa. Vi ar bra pa att gora bra pa att gora det. Sa det tycker jag man ska gora i
det laget. Men vi ska ocksa i storsta allmanhet som representanter for universitetet forklarar
hur vi jobbar och varfor det finns skal att tro att vi ar att lita pa.

Pgm-ledare:

Vad finns det for motmedel kring den har kunskapsresistensen? Finns det motmedel? Det
har var kanske ett exempel i att forskare gar ut och verkligen berattar nar nagot ar felaktigt
och kan visa pa en annan sanning sa att saga. Men mer da for det har ar ett stort problem
med kunskapstilliten.



Asa Wikforss:

Ja, alltsa motmedel. Man far vara fullt tydlig vad man pratar om. Men alltsa
kunskapsmotstand i sig ar ju det har som psykologer kallar fér motiverat tankande dar man
av olika skal slar ifran sig fakta. Man vill halla fast vid falska 6vertygelser. Och det dar kan ju
da samverka med desinformation pa valdigt farligt satt. Da vet man ju att det ar lite olika
saker behdver komma till for att man ska kunna motverka det har. Det finns ju, det har ar
pagaende forskning nu da och vi ska titta pa det i vart program.

Men en sak man maste komma ihag, att det handlar inte bara om att ge den ratta
information sa att saga. Valdigt ofta har folk blivit korrigerade redan och har fatt hora vad
forskarna sdager men de vill anda inte tro pa det och da har du ett problem som inte bara ar
intellektuellt utan ocksa kdanslomassigt da. S& man maste komma ihdg att det har ar valdigt
kanslodrivet. Sa att ga ut och blir forbannad och sdga att folk ar idioter det ar verkligen ingen
bra idé. Det inte heller sant for handlar valdigt sdllan om att folk &r dumma i huvudet det ar
de inte utan de resonerar ganska avancerat. Om man tittar pa konspirationsteoretiker, de ar
ju verkligen liksom, oj vad de haller pa och undersoker och argumenterar sa.

Man maste inse att det handlar om kénslor ocksa. Dar ar vi tillbaka dar vi var forut, att man
maste forsoka skapa en situation dar manniskor inte blir arga och inte kdnner att man ser
ned pa dem, utan kdnner istéllet respekt och visar respekt fér manniskor och for att bygga
upp tillit och fortroende da. Det ar extremt viktigt att gora. Det ar inte helt |att. Jag vet sjalv i
privatlivet om nagon liksom insisterar pa nagot som jag vet ar falskt, man blir valdigt arg.
Men det dr nagot vi maste bdra med oss i vara forskarroller i alla fall. Att det kommer aldrig
att hjalpa att bli arg och bli 6versitteristil. Det ar inte det som behdvs nu.

Men i samband med att man ocksa dnda ar ute med att bidra med den korrekta
informationen pa ett bra satt och som kan verkligen gora det, ddar man kan forklara ocksa lite
grann tror jag for folk hur desinformatorer agerar. Hur det fungerar. Jag tror att det racker
inte att sdga, att den har nyheten ar falsk utan beratta ocksa varfor ar det sa valdigt latt att
tro pa det har? Varfor ar vi sa paverkbara har?

Och det handlar ater igen om att propagandamakarna, desinformatdrerna, de jobbar mycket
med kanslor. De forsoker fa folk att bli radda, arga och sa dar. Att prata om det ocksa och
dven typ sa som vi kunde ldsa i New York Times forra veckan om liksom.

Vilka stora internationella desinformationsmekanismer som ar igang och sprider
desinformation i Sverige. Informera om det. Jattebra.

Musik

Pgm-ledare:
Du éar forskningsledare for ett valdigt stort program, forskningsprogram som heter
kunskapsresistens - orsaker, konsekvenser och motmedel. Det hér startades i januari 2019



och har nu fatt 50 mkr ur Riksbankens jubileumsfond. Asa, kan du beratta vad &r det har for
tvarvetenskapligt forskningsprogram?

Asa Wikforss:

Det ar oerhort spannande det. Vi jobbar med fyra discipliner da. Det ar filosofi, psykologi och
sa har pa Stockholms universitet med Torun Lindahl med principal investigator dar. Sen ar
det statsvetenskap i Goteborg Henrik Oscarsson och medie- och kommunikationsvetenskap
med Jesper Stromback som ar de fyra ledarna for de har forskargrupperna da.

For det ar ju sa med det har. Problemen med kunskapsmotstand, att det handlar om var
psykologi, vara psykologiska mekanismer men det handlar om hur de samverkar med de har
olika sakerna. Namligen mediasituationen med det politiska liksom polariseringseffekten och
med kunskapens natur och var rationalitet hur den kan bli skev da. Alla de hdr @mnena
behovs for att man ska kunna gora det har. Sedan har vi ett stort antal forskare, later som en
forfarlig massa pengar, men nar man ar med drygt 30 forskare dver sex ar sa sprids det ut
ganska snabbt. Vi har dven manga av de varldsledande forskarna som haller pa
internationellt i de har fragorna ar inblandade pa olika satt i det har ocksa. Sa det ar valdigt
internationellt riktat ocksa.

Sa att vi kommer, vi har nu bara hallit pa nu under varen da. Vi haft satt igang vara
experiment. Kommer att satta igang under hosten da och vintern.

Ja, det ska bli intressant att se vad vi far for resultat men vi ar precis i startgroparna nu.

Ja, det ar langt &r det kvar men vad vi framforallt siktar pa det ar det som gor det har sa kul
det ar, att verkligen samarbeta ocksa pa olika satt. Vi filosofer funderar ut vad vi skulle vilja
att psykologerna testar och de jobbar ihop med medievetarna och liksom att man verkligen
far ihop det pa det sattet. Det ar det som ar sa otroligt, for mig som filosof som ofta jobbar
lite mer isolerat, jattespannande.

Pgm-ledare:
Vad hoppas ni kommer fram till da? Vad finns det for alltsa jag antar att det finns ett hopp
om forandring kring just kunskapstilliten, motstandet till det?

Asa Wikforss:
Det &r klart att vi gor och vi hoppas ju som jag menade. Som forskare soker vi kunskap att fa
kunskap om hur det har fungerar liksom hur ser ...

Att fa en modell for kunskapsmotstand som man kan anvanda sig av bade for att forsta
liksom dess natur men ocksa for att motverka det som pagar. Kunskapsbasen ar naturlitgvis
malet och som sedan man hoppas kan anvandas bortom det har programmet naturligtvis.



Musik

Pgm-ledare:

| vart 18:e avsnitt av Universitetsbibliotekets podd Bakom bokhyllan har ni mott
filosofiprofessorn Asa Wikforss, som alltsa pa djupet engagerat sig i var tids kanske storsta
problem - hoten mot kunskap, kunskapsmotstand och falsk information och Bakom
bokhyllan vill samtidigt passa pa att dnska Asa Wikforss lycka till som ny ledamot i Svenska
akademien.

Jingel

Vi som jobbar med Bakom bokhyllan ar Karl Edqvist, Julia Milder och jag Urban Géransson
och ett nytt avsnitt hor ni om 14 dagar.

Koramusiken ni horde i det har avsnittet ar licensierad under Creative Commons och
programsignaturen Die Zeit-ung ar komponerad av Stefan Levin.

Mer information om musik, kontaktuppgifter mm. hittar du pa Bakom bokhyllans webbsida:
su.se/biblioteket.



