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Forord

Det ér en del personer som jag vill tacka sérskilt i samband med mitt arbete med denna
rapport. For det forsta ska Monica Skrinjar och Janne Flyghed, bada vid Kriminologiska
institutionen, ha stort tack for att de mitt i sommaren tog sig tid att 1dsa och kommentera ett
utkast till denna rapport. Aven Gisela Linder och Gunilla Pettersson ska ha tacka for att de
last och givit kommentarer. Framfor allt vill jag tacka personalen vid stockholmspolisens
arkiv, och i synnerhet Karin Blomkvist, som utan s mycket som ett ord av beklagan haft
vénligheten att plocka fram alla polisakter som denna rapport bygger pa. Tack!






Inledning

Tidigare forskning har visat att polisers handlingsutrymme &r stort, sérskilt i de situationer dar
offentligheten har minst insyn och beslut méste tas pé plats (Holmberg 2003). Milovanovic
och Russell (2001) menar att det &r just i sddana situationer som eventuell diskriminering
inom rittsvisendet kan antas ske i storst utstrickning. D4 polisen missténker eget bruk av
narkotika sker detta oftast i det dagliga arbetet ute pé faltet eller vid sérskilda insatser pa
krogen eller vid vissa stérre musikfester dér narkotika antas forekomma. I dessa situationer
ska polisen alltsd bedoma om en person verkar paverkad av narkotika eller inte. Vid
misstanke om eget bruk av narkotika kan dven misstanken om innehav av narkotika uppsta.
Polisen hamnar dé i en situation dér de snabbt ska besluta om det dven finns skélig misstanke
for brottet innehav av narkotika och om de av denna anledning ska genomftra en
kroppsvisitation for att leta efter narkotika hos en person. Bada dessa fall &r typiska
situationer dir handlingsutrymmet &r stort, den offentliga insynen liten och beslutet maéste tas
snabbt. Jag har darfor, inom ramen for en undersékning om diskriminering inom
rattsvisendet, valt att sirskilt undersoka frigan om en misstanke om eget bruk av narkotika
varit befogad samt om kroppsvisitationer i samband med eget bruk av narkotika genomforts

och resultatet av dessa.

Syfte

Syftet med denna rapport 4r att studera om det forekommer diskriminering gentemot personer
med utldndsk bakgrund i samband med misstanke om eget bruk av narkotika. Detta gérs
genom att undersoka:

1. Om personer med utldandsk bakgrund oftare dn personer med helt svensk bakgrund
missténkts for eget bruk av narkotika utan att de sedan visar sig vara
narkotikapaverkade enligt tester som genomfors.

2. Om personer med utldndsk bakgrund oftare dn personer med helt svensk bakgrund
kroppsvisiteras i avsikt att eftersoka narkotika i dessa fall,

3. Om personer med utlandsk bakgrund mer séllan &n personer med helt svensk

bakgrund har narkotika pa sig vid dessa kroppsvisitationer, samt

! Det forekommer #ven sérskilda insatser mot vissa geografiska omraden i Stockholm, exempelvis Sergels torg,
men nagon sadan insats gjordes inte under denna undersékningsperiod.
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4. Om eventuella skillnader i kroppsvisitationer kan forklaras av andra faktorer sd som

alder eller kon.

Materialet som ingdr i undersdkningen omfattar samtliga anmélningar om eget bruk av
narkotika inom Stockholms stad under &r 2000. I dessa anmélningar forekommer 747
missténkta personer ddr bakgrunden (helt svensk eller ndgon form av utléndsk bakgrund) gétt

att identifiera.’

2 For 36 av de misstinkta som fSrekommer, det vill sédga fem procent, saknas tillforlitliga uppgifter om
bakgrund. Dessa personer betraktas ddrmed som bortfall.
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Bakgrund

Inledning

Diskriminering kan ta sig olika uttryck och form. Milovanovic och Russell (2001) diskuterar
diskriminering inom réttsvasendet utifran en tanke om ett kontinuum. De anvénder sig av
begreppet Petit Apartheid. Begreppet dr hdmtat fran Georges-Abeyie (2001) och avser den
form av nedvérderande och olika/oréttvis behandling som etniska minoriteter kan utséttas for,
utan att de for den skull formellt, genom exempelvis lagstiftning, &r sdrbehandlade. Begreppet
stér 1 relation till vad Georges-Abeyie kallar Grand Apartheid, vilket exempelvis tidigare
radde i Sydafrika. Petit Apartheid anses skada dem som utsitts for detta pa tva sitt, dels
genom att underordna, forljliga och forringa personer, dels genom att minska tillgéngen till
lika villkor och rittvis behandling inom rattsystemet. Russell (2001) menar att det finns tre
grunddrag i Petit Apartheid. For det forsta forekommer dessa praktiker till stor del utanfor
offentlighetens insyn. For det andra forekommer det i storst utstrickning inom de omraden
dir rattsutovande myndighetspersoner har det storsta okontrollerade handlingsutrymmet.® Fér
det tredje reflekterar och forstarker dessa praktiker “rasifierade” forestéllningar om avvikande
som redan existerar i samhadllet i stort. Denna undersokning fokuserar pa just olika behandling
inom rattsvdsendet pa grund av utlindsk bakgrund som, om den forekommer, minskar
tillgédngen till lika behandliqg. Déremot studeras inte underordnande, forlgjliganden och

forringanden av personer da materialet inte ger insikt i sddana processer.

? Som jag uppfattar Russell skiljer sig de tva forsta grunddragen frén varandra genom att den andra frimst avser
okontrollerat frdn andra aktdrer inom rittsvisendet, sa som chefer med flera.
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Polisers handlingsutrymme och deras arbete med/mot narkotika

Lipsky (1980) diskuterar vad han kallar for “street-level bureaucracy” och “street-level
bureaucrats”. Med street-level bureaucrats menar han ”public service workers who interact
directly with citizens in the course of their jobs, and who have substantial discretion in the
execution of their work” (s 3). Poliser dr typiska “grasrotsbyrékrater”.* Grasrotsbyrakrater
kénnetecknas av att de har stor handlingsfrihet vad géller att bestimma 6ver hur ingripande en
atgérd blir, och pa vilket siitt en sanktion (vilket dr det relevanta i denna studie) genomfors
mot en myedborgare, vilket sjélvfallet inte betyder att de r helt fria i sin myndighetsutdvning.
Lipsky menar att ju fattigare ("poor”) folk &r desto storre inflytande tenderar
grisrotsbyrékrater att ha 6ver dem. Detta kan enligt min mening appliceras p4 ett intressant
sdtt pa fragan om polisens ingripanden mot marginaliserade grupper i samhallet. Det dr
rimligt att anta att det inte bara &r "fattigdom” i form av ont om pengar som har betydelse for
hur stort inflytande olika grésrotsbyrakrater har 6ver en persons liv. Visserligen ar delar av
deras verksamhet kopplat till just denna fraga, sa som socialarbetaren som avgor om en
person dr beréttigad till socialbidrag eller inte. Men det finns dven andra faktorer kring
marginalisering som kan ha betydelse, kanske framst for polisens arbete. Det
handlingsutrymme poliser har i sitt dagliga arbete genom att besluta om sévél fokusering som
vilka personer man rent konkret bestdmmer sig for att ingripa mot (genom exempelvis
kontroller), kan mycket vél styras av andra marginaliserande faktorer &n just ekonomisk
fattigdom. Ronneling (2004) diskuterar hur social exkludering och marginalisering betyder
och innebér betydligt mer &n bara ekonomiska problem for de personer hon intervjuat. For
ménga av de intervjuade med invandrarbakgrund var exempelvis kénslan av utestdngning fran
det svenska och det svenska samhdélle ett patagligt inslag i kénslan av utanforskap och
marginalisering. Att bara begrinsa fragan om beroende av grasrotsbyrakrater till *fattiga”
menar jag blir missvisande, da en marginaliserad situation i vidare bemaérkelse kan antas ha
betydelse i detta sammanhang. Polisen har exempelvis knappast tillgang till uppgifter om en
persons ekonomiska situation vid ingripanden. En diskriminering av marginaliserade grupper
utgér snarare frén andra faktorer och markdrer for utanforskap, déar utléndskt utseende kan

vara en bland flera.

* Street-level bureaucrats har i Sverige éversatts till grisrotsbyrakrater (se ex Skrinjar 2005), ett uttryck som
dven jag anvander mig av har.



Holmberg (2003), som foljt poliser i Danmark, hade som syfte att studera just det
handlingsutrymme poliser har. Han menar att deras handlingsutrymme é&r stort (se dven Reiner
2000; Ekman 1999), och att poliser arbetar (dtminstone delvis) efter olika stereotyper. Detta dr
enligt Holmberg nodvindigt for polisarbetet. Proaktivt polisarbete skulle i princip vara
omdjligt utan denna typologisering och Holmberg menar alltsé att denna from av polisarbete
mdste vara diskriminerande i sin form, eftersom den bygger pa att polisen urskiljer misstéinkta
frdn dem som inte bor betraktas som misstinkta. Holmberg framhaéller dock att dven om
polisen maste arbeta diskriminerande, genom att de inte kan kontrollera allménheten helt
urskillningslost, kan detta inte betraktas som ett accepterande av hur olika behandling som
helst, eller pd vilken grund som helst. Nar frigan om diskriminering och urskiljande av
missténkta fran icke misstinkta kopplas till utlindsk bakgrund &r det intressant att resonera
kring vad dessa urskiljande praktiker hos polisen bygger pa for kunskaper (vilket for 6vrigt ar
intressant for andra kategoriseringar ocksa, men dessa &r inte i fokus 1 denna studie, se
exempelvis Flyghed 2003). Denna fraga kommer att diskuteras ndrmare under nésta avsnitt 1

rapporten.

Kassman (1998) visar i en genomgang av rikspolisens och lénspolisens arkiv hur polisens
inriktning av arbetet i samband med narkotikabrottslighet forédndrats fran 1960-talet och
framat. Fram till mitten av 1980-talet uppfattar polisen sin roll som att de ska sikta in sig pd
“topparna i pyramiderna” (s 54) for att minska tillgangen. Missbrukarna sjélva tycks av
Rikspolisstyrelsen uppfattas som att de faller utanfor polisens méalgrupp. Denna inriktning
fordndras dock i slutet av 1980-talet, framst representerad i tva olika dokument fran 1989: Vi
ger oss aldrig”, vilket dr en rapport frén en aktionsgrupp mot narkotika som tillsats av
regeringen och dér Rikspolisstyrelsen &r representerad, och “Rakt pa knarket”, vilket &r ett
narkotikamanifest fran Rikspolisstyrelsen. Av dessa tvd dokument framgér att polisens fokus
dndrat riktning for att nu dven rikta in sig pa brukarledet (dven om toppen av pyramiden
fortfarande skall vara foremal for polisens insatser). Det framhélls att polisens storande arbete
gentemot brukarledet antas paverka tva grupper. For det forsta de etablerade missbrukarna,
genom att deras tillvaro blir besvirlig, vilket i sin tur ska leda till att de blir motiverade till ett
narkotikafritt (och mindre besvirligt) liv. For det andra de nyfikna ungdomarna, genom att

2913

polisens storningar mot langarna gor det svart for personer som inte &r 'inne' i svingen” (s
61) att kénna till forsaljningsstdllena som maste flytta pa sig samt genom
avskrackningseffekter. Om unga potentiella missbrukare far ett straff for exempelvis innehav

av narkotika antas de avskrickas av detta, bland annat genom att ... hon hamnar i



polisregistret, vilket kommer att folja henne genom livet” (s 61). Polisens inriktning har alltsd
gatt fran “toppar i pyramiden” till att &ven rikta in sina insatser mot missbrukare och
ungdomar. Den senare inriktningen speglas dven i intervjuer med poliser kring deras arbete
med narkotika. Skrinjar och Johansson (2001, i Skrinjar 2005) har genomfort
fokusgruppsintervijuer’ med poliser och socialarbetare om deras uppfattningar om
narkotikaproblematiken. Vid intervjuerna med poliser framkom att de menade att tidiga
ingripanden mot unga personer samt ”... repressiva insatser vid tidig &lder ger storre
mdjligheter att fa en person att sluta anvinda narkotika” (s 59), och de lyfter fram att ju mer
kontroll fran polisens sida desto mer hjélp till ett drogfritt liv. Poliserna menar att detta &r ett
sdtt att ge stdd och att visa omsorg. Det &r ocksa tydligt att de intervjuade pbliserna (och
socialarbetarna) skiljer mellan ungdomar a ena sidan och etablerade narkotikamissbrukare &
den andra. De redan etablerade missbrukarna kan egentligen inte hjélpas genom polisinsatser,
utan ndgot utdver detta maste till (exempel som ges ér att bli religios eller kér). Alla de
intervjuade grupperna ar Gverens om att insatserna framst bor rikta sig mot ungdomar och inte
de redan etablerade missbrukarna. De tycks alltsa uppfatta det som att det &r i arbetet

gentemot ungdomar som de bést kan gora ndgot 4t och férhindra bruk av narkotika.

Denna inriktning mot ungdomar som grupp samt att forsdka na dem pa ett tidigt skede av
deras anvandning av narkotika ligger dven i linje med lagstiftarens intentioner till den
lagéndring av straffskalan for eget bruk av narkotika som kom 1993. Straffskalan h6jdes da
frén boter till fangelse 1 hogst sex manader. Syftet med straffhdjningen var inte i forsta hand
att doma narkotikamissbrukare till fangelse utan att underlétta tidig upptackt av
narkotikamissbruk for att mojliggéra adekvata véardinsatser. Med fangelse i straffskalan far
polisen befogenhet att genomfora kroppsbesiktning vid misstanke om brott, till exempel att ta
urin- eller blodprov i syfte att kontrollera om en person har narkotiska preparat i kroppen.
Tanken var att detta ska leda till att fler missbrukare upptickts och anmadls i ett tidigare skede,
i synnerhet unga missbrukare (se Rytterbro 1996). Rytterbro visar dock, i en utvirdering av
lagen, att en mycket liten andel av de fall dér polisen anméler en person till socialtjansten
efter ett urin- eller blodprov som var positivt for narkotika verkligen leder till ndgon form av
vérdinsats. Dessutom visade det sig att medelaldern f6r den grupp som anmildes till
socialtjansten genom polisens urin- eller blodprov var 33 ar, varfor det ar hogst tveksamt om

intentionen att hjélpa unga narkotikamissbrukare att i ett tidigt skede fa vard verkligen har

> Fokusgruppsintervjuer dr en form av gruppintervjuer (se exempelvis Wibeck 2000).
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uppfyllts. Utvirderingen genomfordes dock under en period fran det att lagstiftningen tradde i
kraft och 20 ménader framat. Det &r givetvis tédnkbart att inriktningen mot ungdomar uppfylls

1 hogre grad i dagslaget.

En annan aspekt pa synen pa narkotika, som kopplar ihop narkotikafragan med efterféljande
avsnitt om polisarbete och misstinkta med utlandsk bakgrund, 4r kopplingen mellan narkotika
och “osvenskt”. Tham (1992) visar att ett aterkommande tema i den svenska debatten kring
narkotika varit att det dr nagot osvenskt, att narkotika uppfattas och beskrivs som motsatsen
till Sverige. Som ndmndes inledningsvis menar Russell (2001) att nedlatande och oréttvis
behandling av etniska minoriteter inom rittvasendet saval speglar som forstérker rasifierade
forestéllningar i samhaéllet i stort. En uppfattning om narkotikan generellt i samhéllet som
”osvenskt” gor darfor en analys av polisingripanden vid narkotikabrott &n mer intressant att

studera utifran sdrbehandling av personer med utldndsk bakgrund.

Polisarbete och misstankta med utlandsk bakgrund

Av betydelse for denna undersdkning &r forskning kring vad som brukar kallas {or racial
profiling, vilket kan kallas for “etnisk profilering” pa svenska. Manga ganger undersoks detta
genom sa kallad stop and search data, vilket helt enkelt &r studier av vem som stoppas och
kontrolleras av polisen. Ofta dr det kopplat till polisens arbete mot narkotika, dér
trafiklagstifining anvinds som foérevandning for att soka efter narkotika. Racial profiling
innebar alltsa att personer stoppas och kontrolleras (uppmérksammas) av polisen for att de
tillhor en viss etnisk grupp. I USA anvinds detta fraimst mot afroamerikaner. Den tendens
som finns hos polisen att stoppa afroamerikanska forare har till och med fatt ett eget begrepp
Driving While Black (Covington 2001; Petrocelli, Piquero & Smith 2003; Wetizer & Tuch
2002).°

Holmberg (2003) visar att den danska polisen delvis fokuserar mer pé personer som tilthor
ndgon etnisk minoritet &n p4 danskar. Aven en norsk studie dir Finstad (2001) f5ljt poliser i
Oslo ger stod for att etniska minoriteter till viss del utsétts for mer uppmaéarksamhet fran
polisens sida. Vid de tillfallen som poliserna inte hade nagot uppdrag som de skulle utfora,

utan sjélva skulle finna arbetsuppgifter, sokte de sig till ssammanhang dir de forvéntade sig att

® Det forekommer dven utryck som Standing While Black och Running While Black.
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négot brottsligt skulle kunna forsiggé. Detta kunde bland annat innebéra en fokusering pa
unga min med invandrarbakgrund. Aven vid nigra svenska studier dér forskare foljt polisens
arbete kan resultaten tolkas pa samma sétt, trots att forfattarna sjélva inte alltid fokuserat pa

denna fraga.

Granér (2004; se dven Carlstrom 1999), som i sitt avhandlingsarbete bade foljt med poliser i
deras arbete och genomfort intervjuer med poliser, menar liksom tidigare polisforskning visat
att stereotyper utgor en central del i det praktiska polisarbetet. Att poliser forsoker
kategorisera komplexa situationer till enhetliga bilder innebér vissa problem, bland annat for
frigan om lika behandling. En kategori som ofta kontrollerades var personer som sedan

tidigare var kidnda av polisen. Andra kategoriseringar utgick ifrén élder, kladsel och hudfarg.

Ungdomar, ‘invandrare’, och de med ett slitet eller ovardat yttre riskerade att i
oproportionerligt stor utstrackning bli féremal for polisens uppmaérksamhet.(Granér 2004,
s 230)

Granér papekar att detta kan leda till att de som utsitts for denna 6kade kontroll kan uppleva
sig krinkta, samt att majoriteten av personer fran dessa kategorier inte har gjort nagot som
utgdr skél for denna kontroll. Poliser framhéll inte ovéntat effektivitet som argument for den
storre kontrollen av vissa grupper. Oavsett om polisens argument om effektivitet skulle ha
béring eller inte, vilket har ifrégasatts i tidigare forskning (se exempelvis Covington 2001),
utgdr arbetssittet Skad risk for upptéckt for vissa grupper, bland annat for personer som av
polisen uppfattas som “invandrare”. Denna 6kade upptécktsrisk leder i sin tur till en

overrepresentation i1 brottsstatistiken, som sedan kan anvéndas for att legitimera arbetsséttet.

En annan form av 6kad fokus mot ”invandrare” som grupp som Granér (2004) beskriver &r
kopplat till polisens egen forméga att skilja sktsamma medborgare fran dem som inte dr

skotsamma.

Till skillnad fran svenska busar kunde man inte ldsa av nagra yttre karaktéristika som
gjorde det mojligt att skilja ut dem fran den ‘sk6tsamma invandraren’. Istéllet blev
identifikationsgrunden hudfarg. Darmed riskerade hela invandrargruppen att bli
kontrollerad. (s 243)

Granér redogdr dven for att det forekommer en omfattande nedlatande jargong gentemot

personer med annan etnisk bakgrund 4n svensk bland poliser. Grupper som av polisen



uppfattades som mer brottsbenégna utsattes i hogre utstrackning for nedvérderande stereotypa
beteckningar. Sérskilt utsatta var romer, for vilka poliser, till skillnad mot andra grupper, inte
ens var beredd att reflektera 6ver att den stereotypa forestillningen av dem som “tjuvar” med

mera inte gillde for hela gruppen.”

I Ekmans (1999) avhandling dér han, liksom Granér, bade f6ljt poliser i deras dagliga arbete
och intervjuat poliser, framkommer exempel fran hans féltstudie som kan tolkas som att
polisen i vissa fall inriktar sitt arbete pé personer med utldndsk bakgrund, foretradesvis
afrikansk bakgrund. D& Ekman sjélv vare sig analyserar eller kommenterar detta, sa &r det
min tolkning av hans skriftliga redovisning av héndelser pa féltet. Vid ett tillfdlle bestimmer
sig ndgra patrullerande poliser att kontrollera ett ging “gambianer” utan, enligt vad som
framgér av Ekmans beskrivning, ndgon annan anledning &n att de formodades vara just
”gambianer”. En av poliserna kommenterar handelsen efterat med att ”(d)et &r lite farligt med
gambianerna eftersom de lockar in yngre personer i sina knarkafféarer. Det ar viktigt att halla
koll p& ungdomarna” (s 113). Vid en annan av Ekmans deltagande observationer uttalade en
polis ”(d)et &r mest gambianer hér, de dr varst”(1999, s. 125) och poliserna inriktar dérefter
nésta insats mot just personer de uppfattar som ”gambianer”. Lite senare foreslér de att de ska
dela upp sig i grupper och “’kolla varsin neger” (s 126). En av de kontrollerade personerna far
f6]ja med in for ett “’pissprov” med motiveringen “vér neger sa, ‘va faan vill ni’ sd han

fortjanar ett pissprov” (s 127).8

Det skall papekas att inget i beskrivningen av hdndelsen klargér om det verkligen var frigan
om personer med gambisk bakgrund eller personer med annan bakgrund som poliserna trodde
hade gambisk bakgrund. Ekman sjélv sdtter begreppet ’gambianer” inom citationstecken da
han beskriver handelsen. Har kan alltsa konstateras att gambianer” antas ha ett annat
beteende &n ”andra” eftersom de enligt polisen lockar in unga i sina knarkaffarer. Dessutom &r
en mdjlig tolkning av uttalandet att “gambianer” som grupp stereotypifieras genom att
klumpas ihop till en homogen grupp med liknande beteende. Den senare tolkningen kan vara

lite vansklig med tanke pa att sa lite information ges kring héndelsen. Det kan hénda att det av

7 Nagot som bade Granér (2004) och Holmberg (2003) berdr &r att poliser sjédlva menar att personer med
invandrarbakgrund ofta kommer med, i deras tycke, orittvisa beskyllningar mot poliser om att de skulle vara
rasister. Holmberg konstaterar att under den tid han fljde poliser skedde ingen sddan anklagelse gentemot de
poliser han foljde. Daremot forekom négra incidenter dér personer med annan #n dansk bakgrund blev illa
bembtta av poliser. »

® Det senare visar p4 hur personens attityd till polisen fir betydelse for polisens grad av ingripande (Worden &
Shepard 1996)



sammanhanget i den konkreta situationen tydligt framgick att polisen endast avsadg gambier
som dgnade sig at narkotikabrottslighet, inte gambier generellt.” Nigot som stéder en sédan
tolkning dr dock att just gambier har varit synnerligen utsatta for vad som kan beskrivas som
»stampling”'® i samband med narkotikabrott. I bland annat Dagens Nyheter (1998-12-18)
slogs deras pastétt hoga deltagande 1 heroinforséljning upp med stora rubriker. Bland annat
havdades att néra nog hélften av alla gambier boende i Stockholms 14dn skulle delta aktivt i
heroinhandeln pa olika sitt.!! Dévarande Lanskriminalchefen i Stockholm forordade nagot
han kallade for ”Danmarks-modellen”. Detta skulle vara en form av undantagslag som ...
ger myndigheterna rétt att ingripa mot varje gambier som uppehéller sig i offentlig milj6, torg
och tunnelbanor” (DN 98-12-18, min kursivering). Stéllda infor en sddan arbetsmetod skulle
polisen dessutom behdva hantera problemet med att sérskilja just gambier frdn andra personer
med ursprung i sddra Afrika. Om undantagslagen skulle ha genomforts i praktiken (vilket den
inte gjorde) hade risken varit 6verhdngande for att polisen skulle komma att rikta in sig mot
personer med ursprung i sddra Afrika mer generellt, vilket givetvis innebér ytterligare ett

problem, utdver att en méngd oskyldiga gambier skulle drabbas.

Auv stort intresse for frdgan om polisen riktar mer fokus mot etniska minoriteter & Hydén och

Lundbergs (2004) avhandling. De har undersokt polisens arbete med inre utlanningskontroll*?

och till skillnad fran de flesta andra svenska studier dér poliser foljts i sitt arbete har de
fokuserat pa fragor om etnisk diskriminering. Deras slutsats &r bland annat att arbetet med

inre utldnningskontroll inrymmer stora risker for diskriminering pé etnisk grund.

Problemet &r att det inte dar mdojligt att pa ett entydigt eller sakligt sitt kunna sérskilja
personer som inte har rétt att vistas i landet fran svenska medborgare. I det
méngkulturella samhélle som Sverige idag utgér ar det dérfor narmast omojligt att
anvinda sig av inre utldnningskontroll utan att goéra sig skyldig till diskriminering. (s 165)

? Jag vill ocksa gora lasaren uppmirksam pa det nedlitande sprakbruk de poliser som Ekman (1999) fSljt
anvénder sig av gentemot de kontrollerade personerna med afrikanskt utseende, &ven om denna fraga ligger
utanfor syftet med just denna studie.

' Med stimpling menas hir kortfattat att en person eller en grupp av personer av omgivningen stdmplas som en
viss typ av ménniskor, dér stimpeln blir dominerande for hur personen/gruppen uppfattas. Det kan exempelvis
vara som “kriminella” eller “valdsamma”. ”Stdmpeln” har alltsa inte med gruppens/personens faktiska beteende
att gdra utan handlar istéllet om omgivningens uppfattningar om gruppen/personen respektive hur den beskrivs. I
detta fall staimplades gambier som grupp som “narkotikalangare”.

" En uppgift som senare visade sig bygga pa ytterst 15sa grunder (se Estrada 1999)

2 Inre utlinningskontroll innebér kortfattat att polisen kontrollerar om en person har laglig ratt att vistas i
Sverige.
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Detta betyder bland annat att poliser i sitt dagliga arbete utsétts for svara problem da de ska
fatta beslut om att kontrollera om en person har ritt att vistas i landet eller inte. Ett uttalande
fran en utldnningspolis har sldende likheter med den i amerikansk forskning pavisade
tendensen hos vissa poliser att anvinda sig av trafikkontroller eller forseelser som svepskil
for att kunna genomfora andra typer av kontroller (exempelvis soka efter narkotika) ar

foljande citat:

Man letar efter forseelser, till exempel fortk6rningar, vilket ofta kan ge anledning att
kontrollera personer i en inre utldnningskontroll. (s 127)

Uppenbarligen anvander polisen ifraga trafiklagstiftningen som forevandning for att kunna
utfora en inre utldnningskontroll. Att anvinda sig av annan lagstiftning for att kunna
genomfora inre utldnningskontroller 4r inte forenat med den sa kallade dndamélsprincipen”.
Att en utlanningspolis som arbetar efter denna princip skulle fokusera pé karakteristika av
typen hudférg for att skilja ut vilka som skall stoppas for forseelser framstér som hogst troligt.
Hydén och Lundberg ger flera exempel pé forfaranden som kan tolkas som etnisk profilering
hos de poliser de har studerat. De pekar i sin undersdkning &dven pé att den juridiska grunden
anledning att anta” inte nddvéndigtvis dr styrande for om en inre utlinningskontroll
genomfors eller inte. Istdllet uttrycktes det frén polishall exempelvis att “’ser jag nagon jag vill
kolla s skaffar jag mig en anledning att anta” (s 127). I ett annat sammanhang uttryckte en
polis att det kunde ricka med att ndgon slog ner blicken for att det skulle kunna tolkas som att
en kontroll kunde vara aktuell. Hydén och Lundberg pépekar att polisers stora
handlingsutrymme kan leda till godtycklighet och stora variationer mellan olika poliser i
tillimpningen av lagen. Samtidigt lyfter de fram att en viss mén av handlingsutrymme trots
allt ar onskvért. Handlingsutrymmet gor att poliser har mdjlighet att ta hénsyn till de
méanniskor och hdndelser de kommer i kontakt med. Det innebér dock ett stort ansvar for

enskilda poliser i deras utdvning av polisarbetet.

Flera av de studier av polisen som refereras till hér rér andra brott &n eget bruk av narkotika.
Jag menar dock att de 4nd4 4r relevanta for denna studie. Dels visar de pa ett generellt
problem som polisen ibland stélls infor, att i det dagliga arbetet avgdra vem som bor
kontrolleras och vem som inte bor kontrolleras, vilket ar av centralt intresse for den form av

brottslighet som studeras hér. Dels visar de pa att polisen tycks {4 extra svart att avgora vem

13 Att lagstiftning endast far anvindas for de i lagen angivna syftena.
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som bdr kontrolleras d& de moter personer med utldndsk bakgrund (se ex Granér 2004).
Ekmans (1999) forskning stoder antagandet att dessa problem kopplade till polisarbete ar
relevanta dven for narkotikabrottslighet, da de poliser han foljde tycks ha varit sarskilt
inriktade gentemot personer med viss utléindsk bakgrund vid just arbetet mot narkotika.
Dessutom visar bland annat Hydén och Lundberg (2004) hur de poliser de foljde skaffade sig
en “anledning att anta” om de kénner att de vill kontrollera en viss person. Detta &r
applicerbart bade pa fragan om misstanke om eget bruk av narkotika och pa fragan om
kroppsvisitéﬁon pa grund av misstanke om innehav av narkotika. Det ar fullt mojligt att

- arbetssittet anvinds av poliser i samband med narkotikahantering och inte enbart da de
arbetar med inre utldnningskontroll. Det &r ocksa mdjligt att lagstiftningen kring (eget bruk
av) narkotika i sig sjalv anvénds som en “ursékt” for att komma &t att kontrollera andra brott.
Det kan alltsa tinkas att polisen i dessa fall hittar en ”anledning att anta” nér de kénner att de
vill kontrollera en person. Detta i kombination med en stérre misstinksamhet gentemot
personer med utldndsk bakgrund generellt, och svarare att sérskilja mellan det sé kallade
“buset” och ’skdtsamma medborgare” for dessa grupper, gor det sérskilt angeldget att
undersoka polisens agerande i samband med ingripanden av detta slag. Det kan ses som en

form av case-analys dér sérskilt kénsliga situationer for diskriminering studeras specifikt.
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Beskrivning av material och analys

Materialet i denna undersdkning bestar av samtliga anmélningar for eget bruk av narkotika i
Stockholms Stad under ar 2000. Alla anmélningar har 14sts igenom och kodats i en méngd
olika variabler. Efter detta har materialet kompletterats med individuella uppgifter for
missténkta och malsdganden om medborgarskap, fodelseland samt fordldrars fodelseland och
medborgarskap frén Statistiska Centralbyrans longitudinella databas LOUISE. Aven
socioekonomiska och andra sociala variabler som inkomst, arbetsloshet, socialbidrag mm har
héamtats fran LOUISE. Efter att SCB lagt till uppgifter har materialet avidentifierats, varfor

ytterligare uppgifter efter detta alltsa inte dr méjligt att ligga till."

Genomgangen av anmélningarna om eget bruk av narkotika tyder pa att handlingsutrymmet
for poliserna &r forhéllandevis stort, &ven om mina data inte bygger pa uppgifter frén poliser
sjdlva om att sa &r fallet. Vad som ér intressant for denna fraga ar dels om polisen missténker
personer med utlindsk bakgrund pa 16sare grunder, dels om personer med utldndsk bakgrund
oftare dven kroppsvisiteras i syfte att underséka om personen i fraga dessutom innehar
narkotika. Det senare &r inte nadgot som sker (far ske) rutinméssigt, utan for kroppsvisitation
krivs anledning att anta att brott foreligger."® Det ricker alltsa inte med misstanke om eget
bruk av narkotika for att gora en kroppsvisitation med syftet att soka efter innehav av
narkotika. Ekman (1999, s 126) skriver om just detta vid en av sina observationer. Det &r en
“knarkare” som kontrolleras om han har narkotika pé sig. En av poliserna konstaterar efterat
att de egentligen inte hade ritt att kontrollera mannen eftersom det inte fanns en reell
misstanke, men menar att “man maste ju kolla om han har knark eller ¢j”. Granér (2004)
menar att poliser var mer noga med att ha lagstdd vid ingripanden mot allménheten jamfort
med ingripanden mot det s4 kallade “buset”. Aklagarstod var viktigt vid ingripanden mot
allménheten medan “’buset” kunde kontrolleras genom exempelvis en visitation enbart for att

personen befann sig pé en plats och vid ett tillfdlle da de kunde tdnkas ha begétt ett brott.

Denna form av kroppsvisitation motiveras pé olika sétt i polisrapporterna i mitt material.

Dessa motiveringar &r intressanta att tolka just utifran fragan om handlingsutrymme. For det

' Innan materialet skickades till SCB kompletterades materialet med uppgifter frin Brottsforebyggande radet
hamtade ur lagforingsregistret, men denna information anvéinds inte i denna rapport.

' Det #r allts4 inte friga om s kallad skyddsvisitation utan fall déir syftet ar just att eftersdka narkotika.
Undatagsvis kan det dock handla om skyddsvisitationer dir narkotika patraffats.
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forsta ar det inte alltid det motiveras i polisrapporten varfor en kroppsvisitation genomforts.
Har lamnas en utomstéende lésare, som jag sjélv, helt utan véigledning angaende varfor just
denna person ansdgs missténkt for narkotikainnehav. Dessutom framskymtar det i vissa
anmdilningar att det nog trots allt har forekommit en kroppsvisitation men att denna inte tas
upp da polisen skriver rapport i 4rendet.'® Vad som dock timligen sékert gir att sla fast ar att
om en kroppsvisitation inte tagits upp i polisens rapport har visitationen inte lett till att polisen
funnit nagon narkotika eller andra olagliga foremal. Det &r inte heller sékert att polisens
eventuella undvikande av att rapportera genomforda kroppsvisitationer skulle vara kopplat till
om en person har svensk eller utldndsk bakgrund. Om en sddan koppling saknas spelar denna
osdkerhetsfaktor ingen storre roll for analysen, annat d4n genom att andelen kroppsvisiterade
far betraktas som en minimisiffra medan andelen dér narkotika patraffats istdllet utgor en

maximumsiffra.

Det forekommer sjédlvklart 4ven att polisen motiverar ingripandet, men dessa motiveringar ar
emellandt synnerligen svdvande. Det forekommer motiveringar som att personen inte svarat
pa fragan om han eller hon har narkotika pé sig, att personen visserligen svarat (nej) men
verkat nervds, inte tittat polisen i 6gonen osv. Ytterligare en motivering som dykt upp ér att
personen haft hdnderna i byxfickorna eller inte haft hinderna synliga. Dessutom motiveras
inte séllan ingripandet med att en person, pa frdgan om han eller hon har narkotika pa sig,
svarat nej men samtidigt ’rort handen mot fickan”. Det intressanta dr att denna misstédnkta
handrorelse inte senare behdver vara sammankopplad med att det i den aktuella fickan (eller
nagon annan ficka) funnits narkotika (eller nadgot annat otillborligt). Inte heller ger
genomldsningen en kénsla av att uppgifter om nervositet med mera pa ett tydligt sétt ar
kopplat till forekomst av narkotika. En person som upptrader nervost pa frdgan om han eller
hon har narkotika pa sig behover alltsa inte for den skull 4a narkotika pa sig. Detta kanske
inte dr sa konstigt eftersom det ganska l&tt gar att tdnka sig andra anledningar till att en person
som just missténkts for eget bruk av narkotika upptriader nervist 4n att personen i fraga
dessutom har narkotika pa sig. Ytterligare en aspekt av denna genomlésning som jag vill ta
upp har 4r att det for en utomstédende lasare ofta ar omojligt utifrén den skriftliga information
som finns i anmélan att forstd varfor en person kroppsvisiteras i en situation medan en annan i
en liknande situation inte utsétts for det. De synpunkter jag tagit upp hér innebér sjélvfallet

inte nagot bevis for att polisen vare sig skulle genomfora kontroller av detta slag pé ett

!¢ Holgersson (2001) menar exempelvis att vissa former av ingripanden, si som visitationer, inte alltid registreras
av polisen.
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diskriminerande vis eller att de inte skulle ha tillricklig anledning for sjdlva

kroppsvisitationerna. De vicker dock fragor som &r kopplade till polisers

handlingsutrymme.'’

Analyserna gors dels genom frekvenstabeller, dels genom bivariat logistisk regressionsanalys.
Logistisk regressionsanalys &r lampligt att anvinda da den beroende variabeln ir dikotom
(Walsh 1990, s 322; Hedstrom & Edling 2003, s 173). Det &r en dikotom variabel om en
person misstdnks for eget bruk av narkotika kroppsvisiteras eller inte, och det &r vid analysen

av detta som de logistiska regressionsanalyserna genomfors.

Vid logistisk regressionsanalys studeras oddset for att en héndelse ska intrdffa jimfort med en
vald referenspopulation och med kontroll fér andra variabler. Exempelvis utgor i denna
undersdkning svensk bakgrund referenspopulation i variabeln som miéter svensk eller utlindsk
bakgrund. Analysen visar sedan om européer respektive utomeuropéer har dver- eller
underrisker for att kroppsvisiteras i samband med misstanke om eget bruk av narkotika, givet
kontroll for 6vriga variabler i analysen. Nér ordvalet i texten dr Gverrisker respektive

underrisker ar det alltsd oddskvoter som avses.

Definitioner och begrepp

Nedan foljer ndgra definitioner och fortydliganden av begrepp och variabler som anvinds i

analysen.

Svensk bakgrund: Personer fodda i Sverige som &r svenska medborgare samt har

svenskfodda fordldrar som &r svenska medborgare.

Europeisk bakgrund: Personer som antingen sjilva dr fodda i eller medborgare i ett
europeiskt land (utom Sverige), eller har minst en fordlder som &r f6dd eller medborgare i ett

sadant europeiskt land.

7 P4 grund av tidsbrist har inte en systematisk genomgang av om olika motiveringar och eventuella icke-
motiveringar genomforts i min undersSkning. Det gar darfor inte att jimfora om detta skiljer sig &t mellan olika
grupper.

15



Utomeuropeisk bakgrund: Personer som antingen sjélva dr fodda i eller medborgare 1 ett
utomeuropeiskt land, eller har minst en fordlder som &r f6dd eller & medborgare i ett

utomeuropeiskt land.

Indelningen i utlindsk bakgrund &r hierarkisk i det avseendet att utomeuropeisk bakgrund har
ansetts viktigare for indelningen 4n eventuell europeisk eller svensk bakgrund. Exempelvis
kan personér som kategoriserats till den utomeuropeiska gruppen dven ha svensk bakgrund
genom att de dr fodda i Sverige. Den hierarkiska indelningen gors mot bakgrund av att annan
svensk forskning om upplevelse av diskriminering visar att utomeuropeiska grupper bade
upplever sig mer diskriminerade och tycks vara mer diskriminerade &n exempelvis personer
med europeisk bakgrund (se Lange m fl. 1997; Lange 1995). Indelningen ska alltsé inte ses
som en form av avgrdnsning av vilka som ar ”svenskar” och vilka som inte &r det, utan som
ett analysverktyg for just detta syfte, att se om personer med olika former av utlindsk
bakgrund behandlas annorlunda an personer med helt svensk bakgrund. Av dem som
kategoriserats till européer ar 76 procent fodda i Sverige och motsvarande for utomeuropéer
ar 39 procent. I den europeiska gruppen dr 69 procent medborgare i Sverige medan 62 procent
av den utomeuropeiska gruppen &r svenska medborgare. En stor andel av dem som
kategoriserats till andra grupper &n svenskar 4r alltsd fodda i Sverige och &r dessutom svenska

medborgare. Detta giller i synnerhet den europeiska gruppen.'®

Social situation: Vanligen mits socioekonomisk tillhorighet i studier av denna typ, men
enligt SCB forekommer inga bra uppgifter for detta for de ar min analys avser. Istéllet har jag

med ett antal variabler som kan sdgas méta social situation for den missténkte. Dessa &r

foljande:
1. Utbildningsniva, vilken dr mest lik den traditionella socioekonomisk tillhorighet.
2. Forvarvsarbete under éret.
3. Arbetsloshet under aret.
4. Uppburit socialbidrag under aret.

Kategorierna 2 och 3 kan tyckas médta samma sak, men sé r inte fallet. En person kan
exempelvis ha varit arbetslos under delar av aret och forvarvsarbetet under andra tider. Det

visar sig dock i regressionsmodellerna att endast om personen uppburit socialbidrag under

'8 Det niist vanligaste fodelselandet var dessutom Finland for denna grupp, i stort sett alla (ca 90 procent) r
alltsa fodda i norden.
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aret uppvisar nagon signifikant 6ver- eller underrisk (eller paverkar 6ver- eller underrisken for

de andra oberoende variablerna), varfor endast den anvénds i de slutliga regressionerna.

Kéinnedom om narkotika: I vissa anmélningar har polisen noterat nagon form av kunskap
om personen de ingriper mot. Det kan handla om att man tidigare ingripit mot personen i
narkotikasammanhang eller att man har fatt ett tips om att personen hanterar narkotika. Men
det kan dven handla om annat, som att personen ifraga befinner sig tillsammans med andra
personer som dr kénda i narkotikasammanhang. Sjélvfallet kan polisen dven i andra fall ha
kénnedom om personen sedan tidigare utan att ange detta, ett visst morkertal kan alltsa
forekomma i denna variabel. Eftersom tidigare narkotikarelaterad kunskap kan anses styrka
polisens ingripande antar jag dock hér att poliser i allménhet tar upp en sadan aspekt i
anmilan.'® Morkertalet spelar dock mindre roll forutsatt att detta inte &r skevt fordelat mellan
grupperna. Nagon uppenbar anledning till att polisen oftare skulle ange sddan information i
anmalan for exempelvis svenskar 4n for 6vriga grupper finns inte®’, varfor det i detta

sammanhang antas att morkertalet inte dr skevt fordelat.

Kroppsbesiktning: Polisen har i vissa fall ritt att genomfora kroppsbesiktning av personer
som missténks for brott. I denna undersdkning handlar detta om att genomfora urinprov eller

blodprov med avsikten att testa om personen ar paverkad av narkotika.

Kroppsvisitation: Polisen har i vissa fall ratt att utfora kroppsvisitation pa misstankta
personer. De kroppsvisitationer som undersoks i denna studie &r de fall ddr en genomsokning
av klader mm genomfors med anledning av misstanke om eget bruk av narkotika. Det ar alltsa

inte sa kallade skyddsvisitationer som avses.

' Genomgéngen av anmilningarna gav inte heller nagot generellt intryck av att polisen kinde till personen
ifriga utan att ange detta, men det &r naturligtvis full mdjligt att detta inte stimmer.

2 Nagot som i och for sig skulle kunna kopplas till detta ir Granérs (2004) konstaterande att polisen var
noggrannare med lagstdd vid ingripanden mot “vanliga medborgare” jamfort med det s& kallade “buset”. Fragan
ar dock om inte majoriteten av dem som polisen ingriper mot hér, atminstone vad géller dem de tidigare har
kénnedom om, oavsett eventuell utldndsk bakgrund eller inte, betraktas som en del av "buset”.

17



Resultat

Jag borjar med att undersdka om personer med utldndsk bakgrund oftare misstdnkts for eget
bruk av narkotika utan att de sedan visar sig vara narkotikapaverkade enligt de tester som
genomfors. I detta avseende forekommer inga namnvirda skillnader mellan personer med
svensk, europeisk eller utomeuropeisk bakgrund. Provet har varit negativt f6r mellan 16
(européer) och 20 procent (utomeuropéer) av dem som testats.>! Det finns inte heller nigra
skillnader 1 andelen som drogtestas mellan grupperna. Har tycks polisen alltsé inte gora ndgon
skillnad i form av att man oftare oskyldigt misstinker personer med utlandsk bakgrund. Detta
kan dock inte tolkas som att upptacktsrisken for personer med utldndsk bakgrund skulle vara
lika som for dem med svensk bakgrund. Dessa data séger oss ndmligen inget om polisens
inriktning vid beivrandet av eget bruk av narkotika. Eget bruk av narkotika &r en
brottskategori dér polisens prioriteringar i h6g utstrackning styr vilka som i slutdndan kommer
att missténkas for brott av detta slag. Det ar fullt mojligt att polisen 1 hdgre grad inriktar sitt
arbete mot personer med utldndsk bakgrund (eller svensk), vilket alltsa skulle betyda en hogre
upptécktsrisk, men att de inte har hogre beviskrav for vilka 1 den aktuella gruppen som de

anser sig ha en grundad misstanke mot.

Den andra och tredje fragestdllningen tar sikte pa hur ofta personer kroppsvisiteras samt vad
resultatet av dessa visitationer blir. Detta framgér av Tabell 1 nedan. I Tabell 2 visas samma

siffror uppdelat pa olika aldersgrupper.

2! Se dock vidare analys nedan uppdelat pa tid p& dygnet.
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Tabell 1 Andel missténkta for eget bruk av narkotika som kroppsvisiterats samt hur denna
kroppsvisitation utfoll med avseende pé férekomst av narkotika. Avser brott anmélda i Stockholms
stad under ar 2000.

Bakgrund
Svensk Europeisk Utomeuropeisk
Andel kroppsvisiterade 35 37 49
Andel av 53 52 48
kroppsvisiterade dér
narkotika hittades
N*: 390 189 168

Tabell 2 Andel misstinkta for eget bruk av narkotika som kroppsvisiterats samt hur denna
kroppsvisitation utf6ll med avseende pa férekomst av narkotika, uppdelat pa olika dldersgrupper.
Avser brott anmélda i Stockholms stad under ar 2000.

Bakgrund

Svensk Europeisk Utomeuropeisk
Under 21 ar
Andel kroppsvisiterade 36 40 55
Andel av 44 47 36
kroppsvisiterade dar
narkotika hittades
N*: 94 38 40
Mellan 21 och 29 ar
Andel kroppsvisiterade 38 44 50
Andel av 51 46 63
kroppsvisiterade dar
narkotika hittades
N: 179 93 88
30 ar eller dldre
Andel kroppsvisiterade 28 24 45
Andel av 67 77 24
kroppsvisiterade dér
narkotika hittades
N: 117 58 40

22N avser hir bastalet fr andel kroppsvisiterade.
N avser hir bastalet for andel kroppsvisiterade.
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Som framgar av den forsta tabellen dr det frimst personer med utomeuropeisk bakgrund som
skiljer sig fran de Gvriga tva grupperna. Personer med utomeuropeisk bakgrund
kroppsvisiteras oftare. Samtidigt visar resultaten av kroppsvisitationerna att polisen faktiskt
oftare finner narkotika hos dem med svensk och europeisk bakgrund som kroppsvisiteras,

dven om skillnaderna i detta avseende ar sma.

Vid en kontroll for att se om skillnaderna mellan grupperna beror p4 att de ér i olika &lder, det
vill sdga om polisen kroppsvisiterar yngre eller dldre oftare, framkommer négra intressanta
skillnader mellan grupperna. Det visar sig att den &ldre gruppen kroppsvisiteras mer séllan.**
Sérskilt intressant blir jamforelsen mellan olika aldersgrupper med avseende pa siffror Gver
andelen av de kroppsvisiterade dar polisen funnit narkotika. Det visar sig ndmligen att polisen
har sin hdgsta traffsdkerhet nér de kroppsvisiterar personer 30 ar eller 6ver som har svensk
eller europeisk bakgrund, 67 respektive 77 procent, men ldgst traffsdkerhet nir de
kroppsvisiterar personer med utomeuropeisk bakgrund i samma aldersgrupp. Endast 24
procent av de senare visade sig ha narkotika pa sig. Det tycks som att personer med
utomeuropeisk bakgrund kroppsvisiteras mer rutinartat i ungefar halften av fallen, och att
detta inte pa nagot uppenbart sitt dr kopplat vare sig till om de har narkotika pé sig eller
vilken alder de &r i. Exempelvis skiljer sig ju polisens "traffsékerhet” for olika aldrar f6r

denna grupp frén 63 procent till 24 procent.*

Sjélvfallet méste polisen ha visst utrymme for att kroppsvisitera personer som i efterhand
visar sig vara oskyldiga. Om inte detta tilldts skulle deras arbete vara ndrmast omdojligt
eftersom de i sé fall i princip maste veta att en person &r skyldig redan innan de ingriper.
Deras direktiv for att ingripa utgar istillet ifran att det ska finnas en vélgrundad misstanke.
Jag kan inte i detta sammanhang avgora vad som dr en rimlig niva for andelen genomforda
kroppsvisitationer dér polisen inte hittar ndgon narkotika. Klart &r dock att felmarginalen
skiljer sig a4t markant mellan olika grupper och sérskilt ofta tar polisen miste vid sitt méte med

personer som &r 30 ar eller dldre och har utomeuropeisk bakgrund.

#Vid en tidigare analys av materialet delades populationen in i lite annorlunda grupper, och slutsatsen dar blev
att den minskade andelen kroppsvisiterade med alder frimst géllde for svenskar och européer (se Pettersson
2005). Med denna indelning (dér fler personer kategoriserats till den yngsta gruppen) blir slutsatsen snarare att
minskningen av kroppsvisitationer géller for samtliga grupper.

% Det skall dock papekas att vid jamforelsen av olika &ldersgrupper blir antalet personer i de olika grupperna i
vissa fall ganska fa. , :
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I en liten del av anmélningarna om eget bruk av narkotika, tolv procent, har polisen noterat att
de sedan tidigare kénner till den missténkte. I dessa fall kan ingripandet antas vara starkare
relaterat till polisens tidigare kunskap, alltsa att polisen fokuserar pa sedan tidigare kdnda
grupper/personer, &n till vilken etnisk bakgrund personen antas ha. Det kan dock férekomma
interaktionseffekter. Dels genom att polisen ingriper mot personer som redan &r kinda i
narkotikasammanhang men sarskilt riktar in sig pé vissa grupper av deésa, dels genom att
polisens fokus redan inledningsvis gor att de har mer kunskap om gérningspersoner inom
vissa grupper. Uttalanden av vissa av de poliser Ekman (1999) foljde talar for att det kan
forekomma interaktionseffekter av bada slag. Andelen stoppade som tidigare ar kénda for
polisen &r s fa att en analys av dem for olika grupper riskerar att bli missvisande. Jag har inte
heller nagon kunskap om hur méanga personer fran olika grupper som polisen har kinnedom
om, varfor ndgon jamforelse av om de kontrollerar ’kanda” personer fran skilda grupper i
olika utstrackning inte kan géras. Vad som daremot kan vara intressant &r att jimfora dem dar
polisen inte anger ndgon tidigare kiinnedom om personen, direkt eller indirekt®®, for sitt
ingripande. Vid en jamforelse mellan de olika grupperna med avseende pa eventuell utlindsk
bakgrund framkommer dock att fordelningen i Tabell 1 i stort sett kvarstar. Detta kan tolkas
som att skillnader mellan grupperna generellt sett inte kan forklaras av att polisen har mer

forkunskap kring vissa personer inom nagon eller ndgra av grupperna.

En faktor som skulle kunna forklara skillnader som uppstér dr om andelen kroppsvisitationer
ar relaterat till kon, det vill sdga att konsfordelningen skiljer sig at mellan grupperna. Det har
ocksé i amerikansk forskning hévdats att det férekommer interaktionseffekter dér den grupp
som dr mest diskriminerad &r unga afroamerikanska mén (Seffensmeier, Ulmer & Kramer
1998). Vid en granskning av kroppsvisitationer samt resultaten av dessa uppdelat pa kon visar
det sig att tesen om att kvinnor skulle behandlas mildare, och att (unga) mén fran minoriteter

skulle vara sirskilt utsatta inte helt tydligt fir stod i materialet (se Tabell 3 nedan).”’

26 Med indirekt avses att personen inte sjilv ar kiind sedan tidigare, men exempelvis vistas tillsammans med
personer som &r kénda sedan tidigare.

27 Gruppen utomeuropeiska kvinnor blir s liten att ndgon analys inte kan genomforas, varfor dessa siffror inte
presenteras.
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Tabell 3 Andel misstdnkta for eget bruk av narkotika som kroppsvisiterats samt hur denna
kroppsvisitation utf6ll med avseende pé forekomst av narkotika f6r kvinnor och méan. Avser brott
anmélda i Stockholms stad under ar 2000.

Bakgrund
Svensk Europeisk Utomeuropeisk

Kvinna Man Kvinna Man Kvinna Man
Andel kroppsvisiterade 27 37 43 36 - 52
Andel av 40 55 33 55 - 48
kroppsvisiterade dar
narkotika hittades
N*: 73 317 21 168 7 161

Det visar sig sédledes att mdn med bakgrund utanfér Europa kroppsvisiteras oftast av polisen,
men &r inte de som oftast har narkotika pa sig. For kvinnor géller att de med europeisk
bakgrund kroppsvisiteras oftare och mer sdllan har narkotika pa sig vid visitationen. En
forsiktig tolkning &r att eventuellt missgynnas kvinnor med europeisk bakgrund och mén med
utomeuropeisk bakgrund av polisen, medan mén med svensk respektive europeisk bakgrund
behandlas péfallande lika. Kvinnor med europeisk bakgrund kroppsvisiteras oftare, och har
mer séllan narkotika pa sig, in min med svensk eller europeisk bakgrund. Svenska kvinnor
kroppsvisiteras ddremot i minst utstrickning. Négot enkelt samband att kvinnor genomgaende
skulle behandlas mildare 4n mén finns alltsd inte, snarare dr det sd att det dr kvinnor med helt
svensk bakgrund som behandlas mildare. Man bor dock observera att antalet kvinnor med

europeisk bakgrund ir forhallandevis litet varfor slutsatserna far betraktas som preliminéra.

Eftersom poliser som arbetar med narkotika under dagtid méter en annan problematik &n de
som arbetar med dessa fragor nattetid kan det vara intressant att jaimfora anmélningar dér
nagon misstankts for eget bruk av narkotika pa dagen respektive pa natten. Majoriteten av
ingripandena, drygt 70 procent, sker pa kvéllar och nétter (18-06). Att arbetet med narkotika
sker 1 olika situationer visar sig inte minst vid en jadmforelse mellan brottsplatserna for dag
respektive natt. Av de misstankar om brott som forkommer pa kvéllar och nétter sker en

tredjedel pé olika restauranger, pubar, nattklubbar eller andra utestéllen, eller precis utanfor

N avser hir bastalet for andel kroppsvisiterade.
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nagot sadant stille. Ytterligare 23 procent av fallen sker pa gatan, och dven i dessa fall ar
héndelsen ofta kopplad till “kroglivet”. De héndelser som sker pa dagtid domineras inte av
négon viss miljo utan brottsplatsen ar betydligt mer varierad. Den storsta kategorin, 17
procent, dr p& gatan och i endast en procent av fallen sker hindelsen pa en restaurang eller
liknande. Eftersom arbetet med narkotika ser olika ut for polisen vid olika tider pa dygnet &r
det ocksa m&jligt att graden av dels misstankar som visar sig vara ogrundade®, dels andelen

kroppsvisitationer, ser olika ut.

Det finns vissa skillnader mellan dag och natt i den andel som far genomga kroppsbesiktning,
urinprov eller blodprov, for att drogtestas. Vid hdndelserna under dagtid far en ldgre andel av
personer med helt svensk bakgrund genomgé kroppsbesiktning &n personer med utldndsk
bakgrund. Av svenskarna kroppsbesiktigades 58 procent, av européerna 71 procent och av
dem med utomeuropeisk bakgrund 74 procent. P& natten ar andelen kroppsbesiktigade
betydligt hogre, 85 procent, men den é&r & andra sidan jamt fordelad mellan grupperna.
Resultaten av de genomforda drogtesterna framgér av Tabell 4 och andel kroppsvisiterade

respektive resultatet av eventuell kroppsvisitation framgar av Tabell 5.

% Genom att det gjorda dro gtestet visat sig vara negativt.
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Tabell 4 Resultat av genomforda drogtester i samband med misstanke om eget bruk av narkotika.
Uppdelat efter om ingripandet skett pa dagen eller natten. Avser brott anmélda i Stockholms stad
under &r 2000.

Bakgrund
Tid pa dygnet svensk europeisk utomeuropeisk
Dag ,
Negativt 3 2 v 17
Positivt 76 87 80
Har fétt medel mot 21 11 3
dverdos™ ‘
Summa: 100 100 100
N 70 45 30
Natt
Negativt 24 22 22
Positivt 72 75 75
Har fatt medel mot 4 3 3
overdos
Summa: 100 100 100
N: 244 104 102

Tabell 5 Andel misstinkta for eget bruk av narkotika som kroppsvisiterats samt hur denna
kroppsvisitation utfoll med avseende pé férekomst av narkotika. Uppdelat efter om ingripandet skett
pa dagen eller natten. Avser brott anmélda i Stockholms stad under &r 2000.

Bakgrund
Tid pa dygnet Svensk Europeisk Utomeuropeisk
Dag
Andel kroppsvisiterade 25 30 35
Andel av 50 53 40
kroppsvisiterade dar
narkotika hittades
N: 103 59 43
Natt
Andel kroppsvisiterade 38 40 55
Andel av 54 51 48
kroppsvisiterade dér
narkotika hittades
N: 285 127 122

3 Inget drogtest genomfors i dessa fall, men det faktum att personen svarar pa medlet visar att denne #r paverkad
av narkotika.
31 N avser hiir bastalet fr andel kroppsvisiterade.
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Det visar sig att for de personer som missténks for eget bruk under dagtid och som genomgar
en kroppsbesiktning (urinprov eller blodprov) ér det en klart hogre andel personer med
utomeuropeisk bakgrund som testar negativt och alltsa inte har ndgon form av narkotika i
kroppen. Dessa har testat negativt drygt fem ganger sa ofta som exempelvis svenskar.’> Det &r
dock fa fall under dagtid varfor siffrorna kan bli ndgot missvisande (fa fall ger relativt stora
procentuella slgillpader). Det ér antalsméssigt bara ndgra fa fall som utomeuropéer testar
negativt. Men tendensen att polisen dagtid oftare ingriper mot utomeuropéer som sedan inte
kan kopplas till det brott de missténks for starks nér resultaten fran andelen kroppsvisiterade
och hur stor andel aV dessa som har narkotika pé sig granskas. Personer med utomeuropeisk
bakgrund kroppsvisiteras oftare, men polisen hittar mer sillan narkotika hos dem. Aven om
antalet fall 4r ganska fa dagtid ar tendensen dnda tydlig i materialet. Polisen tycks ingripa pa
16sare grunder gentemot personer med utomeuropeisk bakgrund medan det for svenskar och

européer ser relativt lika ut.>

P& natten &r visserligen andelen negativa drogtester betydligt hogre (utom f6r utomeuropéer),
men dessa dr jamt fordelade mellan grupperna. Hér tycks polisen alltsa inte 1ata personer med
utomeuropeisk bakgrund genomga kroppsbesiktning pé 16sare grunder. Men samma tendens
som pa dagen aterfinns angdende andelen kroppsvisiterade och forekomst av narkotika hos
kroppsvisiterade. Personer med utomeuropeisk bakgrund kroppsvisiteras oftare samtidigt som

de mer sédllan har narkotika pé sig i samband med dessa kroppsvisitationer.

Tidigare har konstaterats att bade de som ingér i den europeiska gruppen och de som riknas
till utomeuropéer till stor del ar fodda i Sverige. Detta géller i sdrskilt stor utstréckning for
européerna. Denna grupp &r dessutom ofta f6dd i ett annat nordiskt land om de inte &r fodda i
Sverige. Eftersom skillnader mellan svenskar och personer med utldndsk bakgrund framst
visar sig for personer med utomeuropeisk bakgrund (svenskar och européer tycks behandlas
pafallande lika), kan det vara intressant att dven géra en jamforelse mellan personer fodda i

Europa och dem som ér fodda utanfér Europa. Detta framgar av Tabell 6 nedan.

32 Den ojamna fordelningen skulle kunna bero pa den héga andelen Gverdoser for svenskar, men vid en
jamforelse mellan grupperna dér dessa fall utesluts visar pa samma skillnader.

33 Personer med helt svensk bakgrund har dock oftare forts till sjukhus pa grund av en 6verdos. Vad denna
skillnad beror pa &r svart att svara pa.
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Tabell 6 Andel misstinkta for eget bruk av narkotika som kroppsvisiterats samt hur denna
kroppsvisitation utfoll med avseende pé forekomst av narkotika. Uppdelat efter fodelseland. Avser
brott anmélda 1 Stockholms stad under ar 2000.

Fodelseland
Europa Utom Europa
Andel kroppsvisiterade 38 45
Andel av kroppsvisiterade dir narkotika 53 41
hittades
N: 646 100

Vid denna jamforelse visar det sig att skillnaden i andel kroppsvisiterade dr ganska lika (nagot
mindre) de skillnader som tidigare visats mellan svenskar och utomeuropéer (se Tabell 1).
Déremot visar det sig att “traffsdkerheten” skiljer sig. Vid jadmforelsen som utgér fran
fodelseland visar det sig att polisen i (dnnu) mindre utstrackning hittare narkotika péa de
personer som kroppsvisiterats och som &r fodda utanfér Europa, medan andelen for fodda
inom Europa dr samma som for dem som har helt svensk bakgrund. Att skillnaderna okar nér
en sndvare definition av utlindsk bakgrund anvénds kan tolkas som stdd for att det ar just
utlandsk (utomeuropeisk) bakgrund som har betydelse. Detta eftersom gruppen behandlades
mer likt ”svenskar” dé storre andel personer som kan antas uppfattas som mer ”svenska” ingér

1 den.

Logistisk regressionsanalys

For att ndrmare undersdka om den hdgre andelen kroppsvisitationer av personer med
utomeuropeisk bakgrund kvarstar om andra faktorer tas hénsyn till genomfors ett antal
logistiska regressioner. Fem modeller anvénds dér de oberoende variablerna laggs till en i
taget.3 * De variabler som kontrolleras for i analysen &r: utléndsk bakgrund, alder, kon, om
polisen har uppgivit att de har kinnedom om personen fran narkotikasammanhang samt om

personen uppburit socialbidrag under aret*”. Resultatet av de logistiska regressionsanalyserna

3* Analyserna har genomforts med funktionen “simple” i SPSS.
% Som indikator pé social situation. Se sidan 16.
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framgar av Tabell 7 nedan och fordelningen av de variabler som ingar framgar av Tabell I i

bilagan.

Tabell 7 Logistisk regressionsanalys av om en person som missténks for eget bruk av narkotika dven
kroppsvisiteras. Avser brott anmélda i Stockholms Stad under &r 2000. N = 672

Oberoende variabler Modell 1 Modell 2 Modell 3 Modell 4 Modell 5 "
Bakgrund

Svensk 1,0 1,0 1,0 1,0 1,0
Europeisk 1,1 1,1 1,1 1,0 1,1
Utomeuropeisk 1,7 *%* 1,7 ** 1,6 ** 1,5 ** 1,6 **
Alder ‘

21 ar eller dldre 1,0 1,0 1,0 1,0
Under 21 ar 1,4 1,3 1,4 * 1,3
Kon

Kvinna 1,0 1,0 1,0
Man 1,6 * 1,5% 1,5
Kiinnedom narkotika

Nej 1,0 1,0

Ja 2,1 **x 2,1 sk

Uppburit socialbidrag
under aret

Ja 1,0
Nej 1,5 **

*  Signifikansniva 0,1
** Signifikansnivé 0,05

*¥* Signifikansniva 0,01

Resultatet av de logistiska regressionerna visar att det finns en signifikant dverrisk for
personer med utomeuropeisk bakgrund att dven kroppsvisiteras i syfte att eftersoka narkotika i
samband med misstanke om eget bruk av narkotika, givet att 6vriga faktorer 1 analysen ér lika.
Overrisken #r inte sarskilt stor, knappt dubbelt s ofta. Det &r dock den niist storsta uppvisade
Overrisken. Storst 6verrisk har personer som polisen har nagon form av forkunskap kring.
Detta verkar rimligt med anledning av att sadan forkunskap kan antas innebéra starkare grad

av misstanke mot dessa personer. Aven kon tycks ha betydelse, d méan i tvd modeller av tre
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ddr kon ingér har en signifikant dverrisk for att kroppsvisiteras. Att personer som inte
uppburit socialbidrag under aret oftare kroppsvisiters far ses som en indikator pa att en socialt
mer utsatt situation inte innebar 6kad risk for mer ingripande atgarder frén polisens sida.>® Det
skall dock papekas att polisen sannolikt inte har kinnedom om att personen i fradga uppburit
socialbidrag. Alder innebir endast i en modell av de fyra dér variabeln ingdr en 6verrisk, och

det dr da personer yngre &n 21 &r som 16per storre risk att kroppsvisiteras dn dldre personer.

36 Jag vill pAminna om att dvriga variabler som matte social situation, utbildning, forvirvsarbete samt
arbetsloshet (se sidan 16) inte uppvisar nigra signifikanta 6ver- eller underrisker.
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Avslutande diskussion

Kort och koncist kan resultatet av de inledningsvis uppstéllda fragestéllningarna
sammanfattas enligt f6ljande: Personer med utldndsk bakgrund missténks infe mer ofta dn
personer med helt svensk bakgrund for eget bruk av narkotika, for att sedan visa sig inte vara
narkotikapaverkade vid de prover som tas, med ett undantag namligen vid ingripanden dagtid.
Da testar en betydligt hogre andel personer med utomeuropeisk bakgrund negativt pa de prov
som tas. Vidare visar det sig att personer med utomeuroepisk bakgrund oftare kroppsvisiteras
an Ovriga grupper, samt att dessa mer séllan visar sig ha droger pa sig vid dessa
kroppsvisitationer. Dessa skillnader i kroppsvisitationer mellan personer med utomeuropeisk
och annan bakgrund (svensk och europeisk) kan inte forklaras av de andra undersokta
faktorerna, vilka ar kon, alder, tidigare kénd i narkotikasammanhang samt social situation.
Det ér alltsd inte utlandsk bakgrund per se, utan utomeuropeisk bakgrund, som tycks ha
betydelse for skillnader vid ingripanden. Nagot som &ven stimmer Gverens med annan

forskning om diskriminering i det svenska samhallet generellt.

Jag ska strax diskutera att personer med utldndsk bakgrund tycks sérbehandlas av polisen,
men vill forst ta upp att yngre oftare &n &ldre missténkta kroppsvisiteras. Att yngre oftare
kroppsvisiteras, utan att de for den skull oftare har narkotika pé sig, &r intressant bland annat
for att polisen generellt ska agera mindre ingripande mot yngre personer. Skillnaderna ar sm4,
och inte signifikanta mer 4n i en av modellerna, men visar &nd4 pé en intressant strategi hos
polisen. En mojlig tolkning dr att detta sammanhénger med den inriktning som polisens arbete
med narkotika tagit, att fokusera pa potentiella framtida missbrukare inom ungdomsgrupper
genom att ingripa med sanktioner mot dessa pa ett tidigt stadium (Kassman 1998; Rytterbro
1996).

Huvudresultatet av denna unders6kning ar alltsé att polisen, i sitt arbete med brottet eget bruk
av narkotika, 1 vissa avseenden tycks ingripa hardare och pé 16sare grunder mot personer med
utomeuropeisk bakgrund. En alternativ tolkning till att polisen avsiktligt utsétter
utomeuropéer for mer ingripande atgérder just i deras egenskap av utomeuropéer kan kopplas
till Granérs (2004) tidigare redovisade forskning. Han menar att polisen hade svéarare for
invandrare &n for svenskar att sérskilja ”busar” fran medelsvensson. Om detta géller dven i

detta sammanhang (Granér har f6ljt poliser pa annan ort dn Stockholm och inte specifikt i
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deras arbete med narkotikabrottslighet) kan det alltsa vara sé att polisen har svarare att bilda
sig en uppfattning om ifall en person med utomeuropeisk bakgrund ar/upptrader misstankt,
vilket leder till ingripanden pa 16sare grunder.3 " De skulle alltsg, i Holmbergs (2003, s 111)
termer, ha svarare att diskriminera mellan vilka medborgare som var misstdnkta och vilka

som inte var det for dessa grupper.

Det har ocksa visat sig i tidigare studier att poliser uppfattar vissa invandrargrupper som mer
brottsliga &n svenskar (se ex Granér 2004; Ekman 1999) samt att narkotikabrottslighet i |
debatten framstéllts som négot osvenskt (Tham 1992). Detta kan ockséa vara en forklaring till
att man ingriper mot personer med utomeuropeisk bakgrund pa 16sare grunder. Polisen har en
hogre misstinksamhet gentemot dessa grupper redan fran borjan, vilket gor att de lattare
uppfattar en person fran den gruppen som missténkt. Detta skulle i sa fall kunna tolkas som en
spegling av rasifierade forestédllningar i samhallet i stort (Milovanovic & Russell 2001),
eftersom invandrare generellt beskrivs, i media och andra sammanhang, som mer brottsliga dn
”svenskar” (se ex Bredstrom 2002). Detta kan kopplas ihop med den tidigare diskussionen
kring racial profiling. 1 anslutning till fragan om racial profiling fors en diskussion kring hur
detta ska uppfattas. Ar det diskriminerande polisarbete eller ett nodvéndigt inslag for att
kunna bedriva effektivt polisarbete? Tanken bakom att det skulle utgora en del i ett effektivt
polisarbete bygger pa forestillningen att personer fran etniska minoriteter skulle bega mer
brott &n majoritetsbefolkningen. Om man utgdr ifran brottsstatistiken kan detta tyckas stimma
(se ex von Hofer, Sarnecki & Tham 1996; Ahlberg 1996), men da glommer man bort en hel
del problem kring detta, inte minst att resonemanget kompliceras av risken for att cirkuldra
effekter uppstar. Brottsstatistiken i sig sjdlv utgér en social konstruktion som byggs upp bland
annat utifrdn hur polisen prioriterar sitt arbete, vilket i synnerhet géller for de sa kallade
spaningsbrotten till vilka eget bruk av narkotika kan rdknas. Om poliser ingriper oftare mot
etniska minoriteter kommer de oftare att hitta misstéinkta personer som tillhor etniska
minoriteter. Detta gor att etniska minoriteter blir Gverrepresenterade i den registrerade
brottsstatistiken, vilket i sin tur motiverar fokuseringen pa just etniska minoriteter, och sé ar
cirkeln sluten. Resultatet av denna studie tyder pé att det i polisens arbete med narkotika finns
risk for denna typ av forstdrkande av skillnader mellan personer med svensk och

utomeuropeisk bakgrund. Polisens praktiker tycks hér utgéra en risk for att forstérka och

37 Man hade forstés ocksé kunnat téinka sig det omvénda, att den stdrre svérigheten att avgdra om en person
verkar missténkt eller inte leder till mer forsiktighet fran polisens sida. Resultatet frin denna undersdkning stoder
dock inte en s&dan tolkning.
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bekréfta bilden av utomeuropéer som mer brottsliga genom att de oftare ingriper mot dessa
utan att detta dr kopplat till att det skulle vara befogat i form av att de oftare har narkotika pa

sig, snarare tvartom.

Det finns dessutom forskningsresultat som visar att fokuseringen pa etniska minoriteter inte
bara paverkar brottstatistiken i form av att etniska minoriteter blir 6verrepresenterade utan
dessutom inte ens utgor effektivt polisarbete. Bland annat har studier i USA dér polisen
stoppat bilférare och genomfort en genomsdkning efter narkotika visat att polisen fann
narkotika i lika hog utstrickning hos afroamerikanska som vita forare.”® Skillnaden i andel av
stoppade var dock markant, i det att afroamerikanska forare stoppades betydligt oftare. Detta
trots att andelen forare som var afroamerikaner respektive korde for fort var betydligt 1agre dn
andelen vita motsvarande (Covington 2001). Utifrén resultaten av foreliggande studie kan
man ocksa ifrdgasitta om polisens arbete med eget bruk av narkotika och dértill kopplad
misstanke om innehav verkligen dr effektivt med avseende pa de mer ingripande atgérderna
gentemot utomeuropéer? Om nu personer med utomeuropeisk bakgrund oftare
kroppsvisiteras, medan det &r hogre triffsikerhet vid ingripanden mot personer med svensk
och europeisk bakgrund, kanske polisen borde inrikta sig pa dessa grupper i hogre
utstrackning dn pé utomeuropéer? Om nu dverhuvudtaget svensk eller utlindsk bakgrund ska
vara en urskiljningsgrund for polisarbetet, ndgot som inte minst av etiska skal starkt kan

ifrégasittas.”

Avslutningsvis menar jag att min diskussion ovan visar att polisens arbete med eget bruk av
narkotika delvis, men inte uteslutande, kan tolkas i termer av petite apartheid i den
bemérkelse som Milovanovic och Russell (2001) avser. De menar att dessa praktiker sa vél
speglar som forstarker rasifierade forestallningar i samhéllet i stort. Polisens arbete (i
Stockholm) med eget bruk av narkotika kan, sérskilt i ljuset av tidigare svensk polisforskning,
antas delvis vara paverkat av forestéllningar om utomeuropéer som mer brottliga. Att de tycks
ingripa mot denna grupp pa 10sare grunder talar for detta. Samtidigt bidrar denna praktik till

att polisen dr med och reproducerar och forstarker bilden av utomeuropéer som mer brottsliga.

%8 Forfattaren anvinder begreppen “’black” och white”. :
% De poliser som ingripit i de anmélningar jag studerat har varken tillfragats om eller pastétt att de arbetar
utifran sddana kriterier.
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Tabellbilaga

Tabell I Férdelning for olika variabler som ingar i den logistiska regressionsanalysen. Avser
anmiélningar for eget bruk av narketika anmiilt i Stockholms stad under ar 2000. N = 672

Variabel Typ  Kategorier/Bredd Fordelning (%)
Utlandsk bakgrund Kat.  Svensk 52
: Europeisk 26
Utomeuropeisk 22
Alder Kat. 21 éreller 6ver 78
Under 21 ar 22
Kén Kat. Kvinna 14
Man 86
Kinnedom om narkotika Kat.  Ngj 88
Ja 12
Uppburit socialbidrag Kat. Ja 48
Nej 52
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