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Inledning

I denna rapport redovisas resultat frain PRIM-gruppens insamling av elevernas
resultat och lararnas svar pa en enkit pa det nationella provet.

Konstruktionen av de nationella proven utgar fran syftet med dessa, att stodja en
likvardig och rittvis betygssittning. De nationella proven kan ocksa bidra till att
starka skolornas kvalitetsarbete genom analyser av provresultaten i relation till
uppnadda kunskapskrav pa skolniva, huvudmannaniva och pa nationell niva.

Den huvudsakliga utgangspunkten vid konstruktion av nationella prov ar liroplan,
kursplan och kunskapskrav (fran ht 2022 betygskriterier). Bedomningen utgar

fran syfte, centralt innehall och kunskapskrav. En sammanstallning 6ver provets
innehall finns i bilagan.

Konstruktionsprocesser for provet

Vid provkonstruktionen har inriktningen varit att vilja tema och uppgifter som
inte 4r konsbundna, beroende av social bakgrund eller var i Sverige eleverna bor.
Erfarenheter fran utprovningarna har varit viardefulla och likasa synpunkter fran
larare som undervisar i skolor med olika elevsammansittning.

For delproven har en referensgrupp bestadende av yrkesverksamma ldrare, special-
lirare, lararutbildare och forskare konstruerat och analyserat ett antal uppgifter.
Uppgifterna har bearbetats och provats ut i olika omgéangar. Utprovningar av
uppgifter till de skriftliga delproven har gjorts med elever pa slumpvis utvalda
skolor. Elevernas arbete med uppgifterna har analyserats och utifran analysen har
det forts diskussioner om vilka uppgifter som bast ligger inom uppdragets ramar,
vilka nivaer och férmagor olika uppgifter ger mojlighet att prova och hur elevernas
prestationer pa olika uppgifter ska bedomas. Vid val av uppgifter ar stravan att det
ska finnas mojlighet att visa kunskaper pa olika nivder inom de olika formagorna
och inom en spridning pa det centrala innehallet.

De uppgifter som provas ut ar sprakgranskade av Nationellt centrum for andra-
sprak vid Stockholms universitet. Nir provet dr klart sprakgranskas det ytterligare
en ging. Aven en syngranskning gors sd att provet inte missgynnar elever med
synnedsattning eller defekt fargseende och det gors dven en granskning utifran
diskrimineringsgrunderna.

Det muntliga delprovet har provats ut i flera omgangar i samarbete med yrkes-
verksamma larare. Vid konstruktion av muntliga uppgifter ar det viktigt att upp-
gifterna ger mojlighet for eleverna att diskutera och féra matematiska resonemang.
For elever i arskurs 6 har utprovningar visat att exempelvis bilder, diagram eller
annat material 6ppnar for samtal och diskussioner.

For att bestimma kravgranserna for de olika provbetygen har en kravgrans-
sattningsgrupp deltagit. Den bestod till detta prov av 11 yrkesverksamma larare
och speciallidrare fran skolor i olika omraden for att fa ett representativt urval. De
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har till uppgift att utifran analys av kursplanen genomfora kvalitativa och kvantita-
tiva analyser av provet, fora saklogiska resonemang samt foresld kravnivaer for de
olika betygsstegen for provet som helhet.

Provets sammansattning

Provet bestdr av fem delprov, varav ett muntligt och fyra skriftliga. Ett av delproven
genomfors utan minirdknare. I tva av delproven ar uppgifterna samlade kring ett
tema och ett delprov dr en mer omfattande uppgift.

Delprov A ir en muntlig uppgift som genomférs i grupp. Det centrala innehallet ar
att resonera kring olika aspekter av procent. Provet avser att prova alla formagor.
Samtliga kvalitativa nivder provas med jamn fordelning av E-, C- och A-niva.

Delprov B innehaller uppgifter som eleverna ska 16sa utan miniraknare. Del-
provet avser att prova skriftliga riknemetoder, huvudrikning och grundliggande
kunskaper om begrepp inom olika centrala innehall. Framforallt provas E- och
C-niva.

Delprov C och D ar temadelar och handlar detta ar om sjoar och hav. I delprov C
arbetar eleverna med temat i skolan och i delprov D ar uppgifter knutna till en
utflykt till havet. Minirdknaren ér tillaiten pa delproven men ar inte nodvindig for
att 16sa alla uppgifter. Nastan alla uppgifter kraver redovisning och eleverna kan
anvinda olika uttrycksformer for att 16sa problem eller genomféra berdkningar i
flera steg. Det finns ocksa uppgifter av rutinkaraktar. Samtliga kvalitativa nivaer
provas, det vill siga E-, C- och A-niva.

Delprov E dr en mer omfattande uppgift. Minirdknare ir tilliten men inte nodvan-
dig for att 16sa uppgifterna. Delprovet handlar om geometri. Samtliga kvalitativa
nivder provas med fordelning pa E-, C- och A-niva.

Insamling

Underlaget for PRIM-gruppens insamling ar 2022 ar knappt 950 besvarade larar-
enkiter och drygt 1 900 slumpvis utvalda elevers resultat pa provet. Provresultaten
grundar sig pd PRIM-gruppens webbinsamling av ett urval av elevers resultat. For
webbinsamlingen rapporterar ldrarna resultat pa uppgiftsniva for elever fodda den
15:e i ndgon av drets manader. Lararna rapporterar ocksa elevernas preliminira
terminsbetyg i matematik.
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Provresultat med kommentarer

Totalt fanns pa provet 121 poidng fordelade pa 59 poang pa E-niva, 39 poing pa
C-nivd och 23 podng pa A-niva. Kravgranserna for provet angavs i bade totalpoang
och nivakrav uttryckt i nivapodng (pa C- respektive A-niva). Tabell 1 visar kraven
for respektive provbetyg.

Tabell 1. Kravgrinser for respektive provbetyg.

Provbetyg E

Provbetyg D

Provbetyg C

Provbetyg B

Provbetyg A

Totalpoang

Minst 37 poang

Minst 59 poang

Minst 78 poang

Minst 93 poang

Minst 107 poang

Nivakrav

Minst 12 poang
pa lagst niva C

Minst 24 poang
pa lagst niva C

Minst 8 poang
pa niva A

Minst 13 poang
pa niva A

Figur 1. Elevers totalpoing fordelade efter provbetyg.
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Av figur 1 framgar att det finns elever vars resultat har uppnatt kravnivan for
totalpodngen, men som fatt ett ligre provbetyg pa grund av att kravnivan vad
galler nivapodngen inte ar uppnadd (antalet C- och/eller A-poidng). P4 motsvarande
sdtt finns dven elever vars resultat har uppnatt kravnivan for nivipoangen men inte
for totalpoangen.
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Figur 2. Fordelning av provbetyg och preliminért terminsbetyg.
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Vid webbinsamlingen efterfragas preliminirt betyg vid varterminens slut i arskurs
6. Skillnaden mellan provbetyg och preliminirt terminsbetyg dr hogst 3 procent-
enheter.

P4 individniva visar PRIM-gruppens analyser att 75 procent av eleverna har
samma provbetyg som preliminart terminsbetyg, knappt 20 procent har ett hogre
prelimindrt terminsbetyg dn provbetyg och drygt 5 procent har ett lagre preliminart
terminsbetyg dn provbetyg. Sa gott som alltid nar det finns en skillnad mellan
prelimindrt terminsbetyg och provbetyg ar det en skillnad med ett betygssteg.

Figur 3. Fordelning av provbetyg for olika elevgrupper sisom alla elever, pojkar, flickor, elever med svenska som
modersmal samt elever med annat modersmal.
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Skillnader mellan pojkars och flickors resultat ar liten for respektive provbetyg.
Elever med annat modersmal dn svenska har provbetyg F, E och D i storre utstrack-
ning an elever med svenska som modersmal.

Resultat fran nationella provet i matematik arskurs 9 2021/2022



Flickors och pojkars resultat pa uppgiftsniva

Tabell 2 i bilagan visar den viktade 16sningsproportionen i procent for varje uppgift
och huvudsakligt centralt innehdll. Viktningen innebir att hiansyn har tagits till
antal podng pa en flerpoangsuppgift och hur manga poing eleverna erholl pa varje
uppgift. Tabellen visar att l6sningsproportionen inte skiljer sig nimnvart mellan
pojkar och flickor for de flesta uppgifter.

For knappt 30 procent av uppgifterna finns en skillnad i l6sningsproportion

pa minst 5 procentenheter, nagot oftare till pojkarnas fordel. De uppgifter dar
pojkarnas resultat dar ndgot battre handlar om positionssystemet, proportioner,
diagram och att storleksordna tal. De uppgifter dir flickornas resultat ar battre
handlar om skriftliga raknemetoder utan miniraknare, symmetri, monster, lages-
matt och kombinatorik.

Resultat pa kunskapsomradesniva

De uppgifter som de flesta elever (> 80 procent) klarar utmarks av att 16sningarna
bara kraver ett steg eller enkla berdkningar i tva steg. Uppgifterna kan till exempel
handla om att anvdnda godtagbara metoder vid berdkningar, bide med och utan
kontext eller lisa av diagram.

De uppgifter som firre elever (<35 procent) klarar kraver ofta 16sningar i flera steg
dar l6sningen eller resonemanget ska redovisas. Uppgifterna handlar till exempel
om proportionella samband, algebraiska uttryck eller problemlosning.

Analys av uppgifter inom geometri

I den kvalitativa analysen pa uppgiftsniva ingar 200 slumpvis utvalda elevlosningar
fran delprov B-D. Uppgifterna avser att prova olika delar inom geometri som
symmetri, tid, skala och vinklar. De exempel pa uppgifter som beskrivs motsvarar
de som har analyserats men ar inte identiska eftersom uppgifterna i provet omfattas
av sekretess.

En av uppgifterna avser att prova skala. Uppgiften finns i delprov B dar linjal

ar tilliten men inte minirdknare. Eleverna behover mita i bilden for att berikna
storleken i verkligheten. Det dr 50 procent av eleverna som loser uppgiften med
korrekt matetal och enhet. Ett stort antal paborjar uppgiften genom att mata
strackan korrekt. Endast ett fatal mater fel pa 5 millimeter vilket kan tyda pa att
de miter fran linjalens borjan och inte noll pa linjalen. En svarighet i uppgiften ar
att tolka skalan. En tolkning av till exempel skalan 1:40 som forekommer ar att
det dar 1,4 och att den uppmatta strackan forstoras 1,4 ganger. Ett annat fel 4r att
anvinda skalan 1:100 och inte den i uppgiften givna skalan. Det vanligaste ar att
eleverna har svarigheter att hantera multiplikationen med den uppmatta strackan.
Det beror pa att i stort sett alla elever mater strackan i hela och halva centimeter
och skriver den som ett decimaltal. Av de som loser uppgiften anvander de flesta
en uppstillning men manga anvander huvudrakning ocksa. De flesta riknefelen
aterkommer i uppstillningen diar bade decimaltal och tal med 0 aterfinns. Riknefel
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och anviandandet av fel skala medfor att svaret i vissa fall blir orimligt, men
reflektion 6ver det orimliga saknas.

En uppgift handlar om symmetri dir eleverna ska spegla en figur som bestar

av konturer med geometriska figurer innanfoér konturen. En inre figur ska

speglas direkt 6ver symmetrilinjen och en annan figur ska speglas en bit fran
symmetrilinjen och vridas. Uppgiften finns tidigt i provdelen sa valdigt fa har
hoppat 6ver den. Drygt 65 procent loser uppgiften helt korrekt. Det ar knappt

25 procent som gor delar av figuren ritt men ocksa nagon del fel. Det vanligaste
ar att den inre figuren som ska speglas en bit bort fran symmetrilinjen ritas pa ratt
stille men utan vridning. Nagra elever ritar konturerna ratt men den ena eller bada
inre figurerna fel. Av de som inte 16ser nagon del uppgiften ar det nagra som flyttar
hela den givna figuren uppdt utan att spegla nagon del.

I en uppgift ska eleverna beridkna toppvinkeln nir en basvinkel i en likbent triangel
ar given. Analysen visar att eleverna visar kunskaper om vinklar pa olika satt. Ett
fatal elever forsoker uppskatta vinkeln utifran kunskaper om storleken av en rat
vinkel. En stor del av eleverna visar kunskaper om vinklar som att vinkelsumman i
en triangel ar 180°, en vinkel skrivs med symbolen for grader eller att basvinklarna
i en likbent triangel ar lika stora. For att 16sa uppgiften kravs berakningar i flera
steg och over 50 procent loser uppgiften korrekt. Det finns ocksd manga losningar
som ar effektiva dir berdkningen tecknas for minirdknare. Ett exempel dr elever
som tecknar 180 — 2-73 = 34 nir basvinkeln 4r 73° i den likbenta triangeln. Nagra
fel i losningsprocessen som aterkommer dr raknefel trots att minirdknare ar tillaten

for uppgiften, alla berdakningar genomfors inte tex. subtraheras en basvinli%lofréré
180-73

180° eller att basvinkeln anviands som toppvinkel, det vill siga beraknar >

Den sista uppgiften som har analyserats handlar om att berdkna en tidsskillnad
och svara i antal timmar och minuter. Ndstan 60 procent av eleverna har angett
korrekt tidsskillnad men drygt 20 procent av dessa visar inte hur de kommer fram
till sitt svar. Av de som redovisa hur de l6ser uppgiften raknar majoriteten fran
starttiden till sluttiden, antingen i timmar och minuter eller i minuter for att sedan
svara i timmar och minuter. Ndgra elever adderar hela timmar till sluttiden har
passerats och darefter subtraherar de antalet minuter som 6verstiger sluttiden.

Ett fatal elever loser uppgiften genom att stalla upp en subtraktionsalgoritm och
hanterar vixlingar med 60 istdllet for 10. Av de som delvis l6ser uppgiften visar
de flesta en metod for att bestaimma tidsskillnaden men gor nagot raknefel pa
vigen sd att svaret inte stimmer. Den vanligaste felaktiga l6sningen ar att stilla
upp en subtraktionsalgoritm och 16sa den men utan att ta hansyn till att en timme
motsvarar 60 minuter. Det finns dven ndgra som hanterar timmar och minuter for
sig och subtraherar da det minsta fran det storsta. Sammanfattningsvis kan man se
att de flesta som loser uppgiften ocksa kan visa hur de har 16st den.
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Enkatresultat med kommentarer

Det ar viktigt for den fortsatta utvecklingen av de nationella proven att fa lararnas
synpunkter saval pa genomforandet som pa bedomningsanvisningarna. Darfor far
lararna efter provets genomforande besvara en enkit.

Genomforandet av provet

For de skriftliga delproven anser minst 90 procent av ldararna att den beridknade
tiden ar tillracklig for samtliga eller flertalet elever. For det muntliga delprovet
anser 79 procent av ldrarna att den berdknade tiden var tillricklig.

P4 fragan om vad lararna anser om svarighetsgraden for respektive delprov svarar
cirka 95 procent att delprov A-D ar lamplig eller for latt. For delprov E svarar
78 procent att den ar lamplig eller for latt.

Pa fragan om provet som helhet bidrar till att konkretisera kursplanen svarar
91 procent att de instimmer helt eller till stor del.

P34 fragan om provet som helhet dr bra ar det 94 procent som instimmer helt eller
till stor del.

“Provet var pa en bra niva och dterspeglade elevernas kunskapsniva.”
“Proven dr for omfattande.”

“Lagom svdra fragor och prévade de kunskaper som behéuvdes prévas.”
“Det var ett av de bdttre proven vi haft.”

Bedomningsanvisningarna

For det muntliga delprovet anser 95 procent av lararna att bedomningsanvisningarna
har varit ett bra stod i bedomningen av elevernas prestationer. For de skriftliga
delproven B-D anser 97 procent det och for delprov E anser 86 procent att
bedomningsanvisningarna har varit ett bra stod.

“Det var mycket tydligt och bra. Litt att folja.”
“Hade ibland onskat fler elevexempel.”
“Delprov E var ldttare dn vanligt att rétta.”

“Tidskrdvande rdttning av delprov E.”
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Svarighetsgrad och kravgranser

Lararna fick besvara fragan ”Vad anser du om svarigheten for respektive
delprov?”. For det muntliga delprovet anser 93 procent att svarighetsgraden ar
lamplig och for de skriftliga delproven B-D anser 92-95 procent att svarighets-
graden ar lamplig. For delprov E anser 74 procent av ldrarna att svarighetsgraden
ar lamplig och 22 procent att den dr for svar.

Figur 4. Fordelning av lirares uppfattning om svérigheten pa respektive delprov.
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Lararna fick ocksa besvara fragan ”Vad anser du om kravgranserna for de olika

provbetygen?”. Den kravgrians som storst andel av lirarna (14 procent) tycker ar
for lag ar for provbetyget E. For ovriga provbetyg anser 91-93 procent att krav-

granserna ar lampliga.

Figur 5. Fordelning av lirares uppfattningar om kravgrinserna for de olika provbetygen.
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Betygssattningen

Lararna fick besvara fragan om provet som helhet ar ett stod vid betygssattningen.
De flesta lararna, 93 procent, instimmer helt eller till stor del.

P4 fragan om provresultaten ligger i linje med elevernas 6vriga prestationer svarar
90 procent att det stimmer for flertalet och 8 procent att det staimmer for cirka

hilften.

Avslutning

Detta ar attonde aret som det nationella provet i drskurs 6 ger stod for bedom-
ning pa samtliga betygsnivaer. Vid en jamforelse mellan dren visar resultaten att
andelen elever med godkinda provbetyg ar pa ungefir samma niva sedan 2014.
Aven andelen elever for respektive provbetyg ir relativt stabil. De skriftliga rikne-
metoderna har provats varje ar sedan 2012 och fortfarande 4r division det svaraste
raknesittet.

De flesta larare svarar att de d4r n6jda med provet som helhet. Det delprov som
upplevs som svarast, bade for elever att genomfora och larare att bedoma ar
delprov E. En forklaring kan vara att det finns manga C- och A-podng i provdelen
i forhallande till E-podng. Den bedoms ocksa analytiskt vilket manga uttrycker ar
svart och tidskravande. Lararna anser att de har stod av det nationella provet vid
bedomning av elevernas kunskaper och vid betygssattning.
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Bilaga 2

Resultat pa uppgiftsniva per uppgift i det nationella provet
for arskurs 6,2021/2022

For samtliga uppgifter redovisas losningsproportionen i procent totalt och for
pojkar respektive flickor samt huvudsakligt centralt innehdll. Delprov A och
delprov E bestar av ett antal deluppgifter som inte redovisas i tabellen. I samman-
stallningen markeras endast kryss for delprov A respektive delprov E som helhet.

Tabell 2. Viktad I6sningsproportion i procent, totalt och uppdelat pa kon (n,, =1946,n_ . =965,n,, =981)
samt huvudsakligt centralt innehall

c g go T -] ‘é" =
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2| £ |elcla| 2| 8¢ E*_;E %%E 52 £ | % sE
o B < | & | £ |8§8|E°EF| E& | 2 | 3 | 83

=) % S 8 ©w m-S (G] o

i o

M 5 5 5 57 59 55 X X X
B 2 0 0 82 80 84 X

2a 1 0 0 95 95 95 X

2b 1 0 0 73 69 76 X

2c 1 0 0 66 69 63 X

2d 0|10 56 54 58 X

3 2 0|0 77 80 74 X

4a 2,00 94 92 95 X

4b 2 0 0 80 76 83 X

4c 2 0 0 86 85 87 X

ad 2 0 0 69 66 72 X

5a 2 0|0 94 94 94 X X X

5b 2 00 83 85 81 X X X

6 2,00 69 69 69 X X

7a 1 0 0 90 90 89

7b 0 1 0 60 62 59

7c 0 1 0 47 49 46 X

8 1 1 0 58 59 56 X

9a 1,00 81 81 81 X

9b 1,00 52 55 50 X

9c 0|1 /|0 | 48 52 44 X

10 0 1 0 70 72 67 X

11 0 1 0 64 66 63 X

12 0 1 0 52 55 50 X

13 0| 2 0 35 37 33 X X

14 0 1 1 51 57 45 X X

15 0|1 1 28 31 24 X X X
C 16 2,00 85 84 85 X

17 2 0 0 78 75 81 X

18 2 1 0 67 68 66 X X

19 1 1 0 52 50 54 X

20a 2 0 0 90 90 89 X X X

20b 0|20 51 53 50 X X X

Resultat fran nationella provet i matematik arskurs 9 2021/2022



13
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20c 0 0 1 28 27 30 X X
21 1 1 0 58 58 57 X X
22 2 0 0 79 83 74 X
23a 1 1 0 59 59 60 X X X
23b 0 1 1 34 33 36 X X X
24a 1 0 0 79 75 83 X X
24b 0 1 2 30 29 30 X X
25 0 1 2 30 30 30 X X
D 26 2 0 0 60 62 58 X
27 2 0 0 87 86 87 X
28 2 0 0 88 87 89 X X
29a 1 0 0 68 67 69 X
29b 0 1 0 61 60 62 X
30a 2 0 0 70 70 70 X X X
30b 0 2 0 40 42 38 X X X
31 0 1 0 50 45 54 X
32 1 1 0 61 58 63 X X
33 1 1 0 56 56 56 X X
34 0 2 1 37 35 39 X
35 0 1 2 37 38 37 X X
36 0 0 2 23 21 25 X X
E 37 4 4 5 44 42 46 X X

Delprov A och delprov E bestar av ett antal deluppgifter som inte redovisas i
tabellen. I sammanstillningen markeras endast kryss for delprov A respektive
delprov E som helhet.
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