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Inledning

Syftet med de nationella proven i drskurs 3 ar att stodja bedomningen av elevernas
kunskaper i relation till kriterierna for bedomning av kunskaper!. De nationella
proven kan ocksa bidra till att stirka skolornas kvalitetsarbete genom analyser av
provresultaten i relation till uppnadda bedomningskriterier pa skolniva, huvud-
mannanivd och pa nationell niva.

I denna rapport redovisas PRIM-gruppens insamling av elevernas resultat fran
det nationella provet i drskurs 3 samt resultat fran lararnas svar pa lararenkaten.
Underlaget ar cirka 520 besvarade enkiter och nira 600 slumpvis utvalda elev-
losningar och resultat pa samtliga delprov.

Konstruktionsprocessen for provet

Den huvudsakliga utgangspunkten vid konstruktion av nationella prov ar laroplan
och kursplan med formagor och centralt innehall samt kriterier. Bedomningen
utgar fran kriterierna.

Uppgifterna till 2022 ars prov ar konstruerade av PRIM-gruppen. Uppgifterna
konstrueras med hjilp av en grupp bestaende av yrkesverksamma lirare, special-
larare, lararutbildare och forskare. Flera utprovningar med efterfoljande analyser
har gjorts i arbetet med materialet. En forsta utprovning genomférdes i arskurs 4
med cirka 130 elever per uppgift. Efter analyser av elevlosningar och forandringar
i materialet genomfordes en andra utprovning i drskurs 3 med 200 elever per
uppgift. Efter vidare analyser genomfordes en tredje utprovning under borjan av
hostterminen med elever i drskurs 4 med 200 elever per uppgift. Ytterligare tva ut-
provningar av enskilda uppgifter har genomforts med cirka 120 elever per uppgift.

For att sdkerstilla kvaliteten pd elevmaterialet har samarbete skett med sakkunniga
som har specifik kompetens inom till exempel andraspraksperspektiv och elever
med synnedsittning.

En kravgranssattningsgrupp bestdende av yrkesverksamma larare och speciallarare
i arskurs 1-6 fick uppdraget att, utifran kvalitativa och kvantitativa analyser samt
analys av kursplan, kriterier och saklogiska resonemang, foresla kravniva for
respektive delprov.

1  Franden 1 juli 2022 har de tidigare kunskapskraven bytt namn till kriterier for beddmning av kunskaper.
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Provets sammansattning

Provet omfattar sju delprov varav ett muntligt och sex skriftliga. Det ar inte mojligt
att prova alla delar i kursplanen, da skulle provet bli alltfor omfattande. Med
hansyn till dldersgruppen bestar provet av méanga kortare delprov for att det inte
ska ta alltfor lang tid for eleverna att genomfora varje delprov. Det 6vergripande
temat for drets prov, sport, genomsyrar bade provets uppgifter och berittelsen om
de tva barnen Nova och Troj.

Delprov A dr ett muntligt delprov som handlar om algebra och att resonera kring
likhetstecknets betydelse. Delprovet avser framst att prova kommunikations- och
resonemangsformaga, men eleverna har ocksad mojlighet att visa begrepps-, metod-
och probleml6sningsformaga.

Delprov B handlar om att avldsa enkla tabeller och diagram, med och utan
digitala hjalpmedel, samt slumpmissiga hindelser. Eleverna har mojlighet att visa
begrepps-, metod och kommunikationsféormaga samt resonemangsféormaga inom
slumpmassiga handelser.

Delprov C handlar om de fyra raknesitten. Eleverna har mojlighet att visa
begrepps-, metod- och kommunikationsformaga.

Delprov D handlar om mitning, jimforelse och uppskattning av tid och volym.
Eleverna har mojlighet att visa begrepps-, metod-, resonemangs- och kommunika-
tionsformaga.

Delprov E handlar om att l6sa enkla problem. Eleverna har mojlighet att visa
problemlosnings-, begrepps-, metod- och kommunikationsformaga.

Delprov F handlar om skriftliga raknemetoder. Eleverna har mojlighet att visa
metod- och kommunikationsformaga.

Delprov G handlar om tals inbordes relation, positionssystemet, udda och jamna
tal, huvudrikning samt likhetstecknets betydelse. Eleverna har mojlighet att visa
begrepps-, metod- och kommunikationsformaga.
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Provresultat med kommentarer

Foljande resultat grundar sig pa PRIM-gruppens webbinsamling av ett slump-
massigt urval pa nira 600 elevers resultat. I webbinsamlingen rapporterar lararna
resultat pa uppgiftsniva for elever fodda den 15:e i ndgon av arets manader. De
kvalitativa analyserna grundar sig dels pa de inrapporterade resultaten och dels
pa ett urval av de inskickade elevlosningarna for elever fodda den 15 mars eller
15 oktober.

Tabell 1. Procentuell andel av elever som natt respektive delprovs kravniva.

Delprov A 94 %
Delprov B 93 %
Delprov C 90 %
Delprov D 87 %
Delprov E 90 %
Delprov F 82 %
Delprov G1* 92 %
Delprov G2* 92 %

*) For delprov G giller de tva kravnivderna skilda centrala innehall. Det dr en kravniva per centralt innehall.

Analys av uppgifter med resonemang

I det nationella provet i matematik for arskurs 3 ar 2022 ingar tva uppgifter dar
eleverna uppmanas att kommunicera sitt resonemang: en uppgift om sannolikhet
och en uppgift om volym. Uppgifterna ar konstruerade sa att eleverna tolkar

en bild och tar stillning till vilket av tre pastienden som stimmer med bilden.
Eleverna ska sedan skriftligt motivera sitt val av pastdende.

Elevernas stillningstagande kan hir ses som ett inre resonemang och deras skrift-
liga motivering som ett kommunicerat resonemang. Vissa elever kan missa att
markera ett pastaende. I bedomningen for det nationella provet tas hansyn till detta
om det klart framgar i elevens kommunicerade resonemang vilket pastiende som
valts.

Progressionen i resonemang gar fran informella argument till bevisliknande
argument som ar mer relevanta, hallbara och tillrackliga. Uppgifterna kommer att
presenteras var for sig tillsammans med en kvantitativ analys av cirka 600 inrap-
porterade elevresultat och en kvalitativ analys av 200 inskickade elevlosningar.

Elevers resonemang inom volym
Mdtning hér samman med mer dn och mindre dn. Genom jdamforelser av objekt
utvecklas idén om att storleksordna. I mdnga kulturer dr 6gonmatt, det vill sdga
uppskattning, en bdrande idé. For att kunna uppskatta krdvs mdnga erfarenheter,
ddr vi skaffar referenser att forhdlla oss till. (Bergius, 2020, s. 4)

Resonemangsuppgiften inom volym avser att prova elevernas forstdelse for hur ett
karls tre dimensioner paverkar dess volym genom att eleverna far jamfora tva olika
karl. I uppgiften visas en bild pa tva glas med samma bottenarea, olika till héjd och
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form och fyllda med saft till samma niva. Eleven ska ta stillning till om det ar lika
mycket saft i bida glasen eller om det ar mer saft i glas A eller glas B. Ett vanligt
missforstand finns inbyggt i ett av pastdendena, att det dr nivan pa vitskan som
avgor hur mycket saft det ar.

Den kvantitativa analysen pa de inrapporterade elevresultaten visar att 71 procent
av elevlosningarna far poang for stillningstagandet och 65 procent av de kommu-
nicerade resonemangen har bedomts som godtagbara. Den kvalitativa analysen
visar att av de som svarar ratt (glas A) dr det fyra procent som beskriver formen
pa glaset ”glas A dr tjockt”. I 40 procent av elevlosningarna gors en jamforelse

av formen pa glasen “glas B dr smalare”. I tio procent av elevlésningarna syns
resonemang om bade niva och form: ”Glas A har lika hogt upp men ar bredare dn
glas B.”

Nagra elevlosningar visar en forklaring som ej bedoms godtagbar antingen for att
den dr otydlig ”det ar for glaset” eller for att det tydligt framgar att det ar hur fyllt
glaset ar som avgor ”A ar nastan fullt inte glas B”. De elevlosningar som anger ett
felaktigt alternativ pd denna uppgift har framforallt valt alternativet att det ar lika
mycket saft i glasen. I de kommunicerade resonemangen framgar bade argument
som antingen visar pa att det dr den jimna nivan som eleven syftar till ”det ser
lika mycket ut” eller att eleven har erfarenhet av att olika form pa kirl kan rymma
samma mangd: ”Det dr lika mycket men man tror att A 4r mer for att det ar
mindre och fullt.”

Elevers resonemang inom sannolikhet
Bedémningar av sannolikheten for olika mojliga utfall gor vi alla dagligen, ofta
intuitivt och omedvetet. En strdvan i undervisningen bor vara att utveckla sddana
intuitiva beddmningar och visa hur matematik kan anvdndas for att géra bdttre
underbyggda jamforelser av sannolikheter. (Eckert m.fl., 2015, s. 3)

Resonemangsuppgiften inom sannolikhet 4r dven den konstruerad utifran en bild
och eleverna ska vilja ett av tre alternativ och direfter motivera sitt val. Uppgiften
ar under sekretess men kan liknas vid en uppgift dar tre olika lyckohjul presenteras
och eleven ska avgora i vilket av lyckohjulen (A, B, C) det ir storst chans att hjulet
stannar pa ett svart falt.

Resonemangsuppgiften inom sannolikhet innehaller dven den en jamforelse med
tva aspekter men denna uppgift knyter inte direkt an till nigon vanlig missuppfatt-
ning, utom mojligen att eleverna tolkar chans som att ha mycket tur (hoga odds).

I vissa elevlosningar syns dven resonemang om att eleven kan paverka chansen
genom att exempelvis alltid ”ta den till hoger” eller vilja sitt ”turnummer”. I denna
uppgift kan det visade resonemanget analyseras utifran hur vil stillningstagandet
motiveras.

Den kvantitativa analysen pa de inrapporterade elevresultaten visar att 92 procent
av eleverna far poang for stillningstagandet och 81 procent av de kommunicerade
resonemangen har bedomts som godtagbara. Den kvalitativa analysen visar att

av de som svarar ritt dr det en femtedel som motiverar sitt val med en enkel

Nationella provet i matematik arskurs 3, 2022



beskrivning av det valda lyckohjulet ”tva svarta en gron en vit” eller av alla tre
lyckohjul. En tredjedel av elevlosningarna visar en beskrivning av antalet svarta
och ovriga farger eller det totala antalet falt med nagot jimforelseord: ”De andra
har fler med fel farg.” I drygt en tredjedel av elevlosningarna gors en beskrivning
av relationen av antalet svarta falt mot 6vriga farger eller mot totala antalet falt: I
hjul A ar det bara en svart, minst chans. I hjul B 4r det lika stor chans att fa svart
som gron och darfor ar det storst chans i hjul C.”

Nagra elevlosningar ger en forklaring som ej bedoms godtagbar antingen for att
den giller for fler alternativ ”det finns tva” eller for att det bygger pa ett specifikt
beteende: "hon tar dar svart ar upp”.

Uppgifterna ar i sin konstruktion olika och det ar darfor svart att jamfora dem
sinsemellan. Det dr ocksa en relativt stor variation och bredd bland de 16sningar
som bedomts som godtagbara, fran knapphandiga till mer utvecklade resonemang.
Kinnetecknande for de sistnamnda ar bland annat ett mer precist matematiskt
sprak och en sikrare anvindning av lampliga begrepp. Genom att analysera elever-
nas losningar far lararen information om hur vil eleven for skriftliga resonemang
och hur vil eleven behirskar olika matematiska innehall. Detta 4r ett exempel pa
hur det nationella provets uppgifter kan anvandas som underlag for analys for att
stodja elevens kunskapsutveckling inom matematik.

Enkatresultat med kommentarer

Det ar viktigt for den fortsatta utvecklingen av det nationella provet att fa lararnas
synpunkter savil pa genomforandet som pa innehallet i provet och tillhérande
material.

Vad tyckte larare och elever?

For pastdendet ”Provet som helhet dr bra” instimde 96 procent av ldrarna helt eller
till stor del. P4 fragan ”Vilka var dina elevers huvudsakliga reaktioner pa det natio-
nella provet i matematik?” svarade 76 procent av lararna att elevernas reaktioner i
huvudsak var positiva. 22 procent av ldrarna har svarat att elevernas reaktioner var
bade positiva och negativa. Tva procent av liararna svarade att elevernas reaktioner
varken var positiva eller negativa. Ingen larare har svarat att deras elevers reaktio-
ner var i huvudsak negativa.

Tidigare kvalitativ forskning kring elevers genomforande av nationella provet

i arskurs 3 har visat att elever bade varit oroliga infor provet men samtidigt
tyckte att det var roligt att genomfora provet samt att vissa tyckte uppgifter-

na var litta medan andra tyckte de var svara (Silfver, Sjoberg & Bagger, 2016).
Forskning visar dven att provet for manga elever upplevs som roligt och/eller
viktigt men dven att vissa elever upplever det som att de sitts under press (Bagger,
2016). For att undersoka elevers upplevelse av det nationella provet i matema-
tik stdlldes ett antal nationella tilliggsfragor i elevenkaten till den internationella
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TIMSS?*-undersokningen. Eleverna i TIMSS-undersékningen gick i arskurs 4 och
hade genomfort de nationella proven i matematik under varterminen i drskurs 3 ar
2018. Enkatfragorna besvarades av drygt 6 000 elever.

Fran enkiten i TIMSS 2019 konstateras att drygt hilften av eleverna var oroliga
infor det nationella provet, se tabell 2. Positivt dr dock att tre av fyra elever tyckte
att det var roligt att genomfora det nationella provet. Detta galler samtliga elever
men dven bland de som var oroliga infor provet tyckte 3 av 4 elever att det var
roligt. Detta kan jamforas med fragor fran lararenkiterna som foljer de nationella
proven i arskurs 3. Endast en procent av lirarna har under dessa ar uppgett att
eleverna i huvudsak 4r negativa (PRIM-gruppen, 2014; 2015; 2016; 2017; 2018;
2019; 2022).

Tabell 2. Procentuell andel av elevernas svar fordelade pé svarsalternativ for frdgan "Hur mycket tycker du att
foljande pastdenden stimmer om det nationella provet i matematik som du genomférde i drskurs 32”

TIMSS arskurs 4 (7=6267).

Stammer Stammer Stammer Stammer
precis ganska bra | intesabra inte alls

Jagvar oroillg. |°nf0r det nationella provet 28% 30% 229 20%
i matematik i drskurs 3
Det var.rollgt att gora det nationella 20% 359 17 % 3%
provet i matematik i drskurs 3
Det var manga svara uppglf’ger. pa det 12% 26% 38% 24%
nationella provet i matematik i arskurs 3
Det var mdnga Iat.ta uppglftfer.pca det 389% 449 15% 4%
nationella provet i matematik i arskurs 3

Det nationella provet fokuserar kriterierna for bedomning av kunskaper i
matematik. Kriterierna anger en lagsta niva som eleverna bor uppna. Det ar darfor
positivt att drygt 80 procent av eleverna ansdg att det fanns manga litta uppgifter
i det nationella provet. Drygt var tredje elev ansdg att det fanns manga svira
uppgifter i provet.

Drygt halften av eleverna uttryckte att de varit oroliga infor det nationella provet
vilket kan vara vintat eftersom det ar det forsta nationella provet som dessa elever
moter. Det dr dock positivt att manga av dessa elever sedan uttrycker att det var
roligt att genomfora provet.

Bedomningen

I lararenkaten till det nationella provet stalldes ocksa fragor om bedomningen och
kravgranserna. For pastaendet "Provet som helhet ar ett stod for bedomningen”
instimde 90 procent av lararna helt eller till stor del. Nio procent av ldrarna in-
stammer till viss del och en procent av lararna instimmer inte alls i att provet som
helhet ar ett stod for bedomningen.

P4 fragan ”Vad anser du om kravgranserna i forhdllande till kriterierna i kurs-
planen?” svarade 89 procent att de var lampliga. Nio procent av lirarna ansag att
kravgranserna var for laga och tva procent av lirarna ansag att de var for hoga.

2 Trends in International Mathematics and Science Study
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P4 fragan ”Bedomningsanvisningarna har varit ett bra stod i bedomningen av elev-
ernas prestationer i provet” instimmer 92 procent av lararna helt eller till stor del.
Sju procent av lararna instimmer till viss del och en procent instimmer inte alls.

Gallande det kompletterande kapitlet ” Analys och uppfoljning” svarade lararna
pa pastdendet om kapitlet har varit ett bra stod i analyserna av elevernas visade
kunskaper.

79 procent av ldrarna instimde helt eller till stor del.
“Man fdr en anvisning till hur man ska bedéma. Bra med olika formuleringar
som man kan anvdnda ndr man skriver kunskapsprofiler.”

”Vid den slutgiltiga bedémningen av elevers kunskaper i dr 3 har jag kunnat
anvdnda mig av kapitel 4.”

“Bra att fd exakta ord pd svdrigheter.”
“Hade onskat dnnu fler elevbedémningar som man kunde jamfora med.”

“Tryggt att sdkerstdlla sin undervisning.”

20 procent av ldrarna instimde till viss del.
“Jag har inte behout anvdnda den delen, men den dr nog ett bra stod for dem
som dr osdkra och vill ha en 'lathund' att utgd frdn.”

“Hade sedan innan 'koll pd' hur mina elever ldg till kunskapsmadssigt, men
analysen gav mig 'kétt pd benen' och svar pd mina funderingar.”

“Efter att ha arbetat flera dr sa tycker jag mig kunna analysera och se ganska
snabbt dnda, vad eleverna behover utveckla. Det dr dock alltid bra att ldsa
igenom for att komma in i tanken och ha som stod. Det dr ett viktigt stod som
nyexaminerad.”

En procent av ldrarna instimde inte alls.
“De flesta av anpassningarna gor vi redan dagligen i skolan.”

Avslutning

Det nationella provet for arskurs 3 avser inte att visa om elevens prestationer

ar godkanda eller inte godkanda i matematik. Eftersom endast ett urval av det
centrala innehallet avses att provas ska lararens ovriga iakttagelser av elevens
visade kunskaper tas med i bedomningen huruvida eleven nar nivan for godtagbara
kunskaper enligt kriterierna for bedomning. Vad det nationella provet i matematik
kan visa dr huruvida eleven natt kravnivan for respektive delprov.

Det nationella provet i arskurs 3 avser endast att prova elevens kunskaper pa lagst
godtagbara niva. Det ar av stor vikt att den som gor uppfoljningar och analyser
utifran resultaten tar hinsyn till detta och att undervisningen darfor ska strava mot
att eleverna nar betydligt langre dn lagst godtagbar niva.
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