Kursrapport for kursen Rattsinformatik, 6 hp, avancerad niva, termin
7,JU225H, VT 2023

Kursansvarig: Katarina Fast Lappalainen, universitetslektor i rattsinformatik.

Introduktion

Kursrapporten foljer rektors mall for kursrapport av den 12 november 2020, Dnr SU FV 1.1.2-
9424-20.

| kursrapporten dokumenteras studenternas kursvardering dels for Juridiska institutionens
langsiktiga uppfoljning av utbildningen, dels i syfte att utgora ett stod i det I6pande
pedagogiska utvecklingsarbetet infor kommande kurstillfallen i Rattsinformatik.

Kursvarderingen for VT23 besvarades av 24 studenter av kursens registrerade 215 studenter
(inklusive omregisterade), d.v.s. en svarsfrekvens om cirka 11 %. Den omfattade 17 fragor av
vilka merparten besvarades till 100 procent. De kvantitativa resultaten av kursvarderingen
bilagges.

Beskrivning av eventuella forandringar och eventuella fattade beslut sedan
forra kurstillfallet

Sedan forra kurstillfallet, d.v.s. HT22, har en ny foreldsning om ”Legal Technology” dgt rum
med Malin Mannikko, Legal Tech Associate pa DLA Piper. Det dr angelaget att studenterna
ges mojlighet att forvarva kunskaper om informationsteknologi som de pa olika satt kommer
att arbeta med eller berdras av framgent. Féreldasningen fick goda vitsord i kursvarderingen.

Undervisningen har liksom under HT22 primart agt rum fysiskt i sal. Ett antal féreldasningar,
narmare bestamt en fragestund och tentamensgenomgangarna har emellertid gt rum pa
Zoom.

Seminarium 3 som sker pa engelska fortsatter att ges pa Zoom av pedagogiska skal. Denna
ordning har vi bibehallit sedan pandemin och det framstar alltjamt som denna bedémning
star sig. Denna fraga utvarderas emellertid I6pande.

Vidare har kursen flera inspelade foreldsningar, vilka brukar vara uppskattade av
studenterna.



Kursens styrkor enligt studenterna (sammanfattning baserat pa kvantitativa
resultat, fritextsvar samt eventuell 6vrig utvardering under kursens gang)

Av kursens fritextfraga 6 rubricerad “Vad var bra med kursen?” lamnades 21 kommentarer.

”n . n ”n . n

Av dessa framgick att kursen som helhet framstar som “intressant”, “relevant”, “tidsenlig”
och "modern”.

Kursens framstalldes som valstrukturerad och balanserad. Flera kommentarer lamnades som
lyfte fram att kursen hade bra tidsintervall, med en rimlig arbetsbelastning samt att det var
tydligt vad som forvantades av studenterna.

Administrationen av kursen lyftes fram som mycket god.

Seminariernas upplagg som "diskussionsforum” kommenterades i positiva ordalag.
Forelasningarna inklusive fragestunderna, saval de som dgde rum i sal och pa Zoom, som de
som var inspelade fick uppskattande kommentarer.

Studenterna uttryckte 6verlag att de var n6jda med lararna som beskrevs med adjektiv som
"bra” och “duktiga”. Ett patagligt inslag var att flera studenter upplevde att flera larare fick
till stand ett bra diskussions- och larandeklimat.

Kurslitteraturen fick goda vitsord.

Avslutningsvis lamnades kommentarer om att hemtentamen var en bra examinationsform
och att sjalva tentamen var rimlig.

Kursens svagheter enligt studenterna (sammanfattning baserat pa kvantitativa
resultat, fritextsvar samt eventuell 6vrig utvardering under kursens gang)

Av kursens fritextfraga 7 med rubriken ”"Vad foreslar du for férandringar?” lamnades 20
kommentarer.

Nagra fa av kommentarerna innehdll inga forslag till andringar utan gav uttryck for att
studenterna var ndjda och inte hade nagra forandringar att foresla med vitsord som
"forvanansvart kul” och “toppenkurs”.

Nagra for kursen 6vergripande kommentarer var att kursen ar for kort och borde fa ett
storre utrymme pa juristprogrammet. En student foreslog t.ex. att kursen skulle vara 9 hp
istallet for 6 hp.

Kursens uppldgg kommenterades. Nagon uttryckte att blockindelningen skulle andras for att
aterspegla ett visst perspektiv, t.ex. GDPR. En annan student hade dnskat mer fordjupning
inom dataskydd och informationssakerhet. Fler praktiska och konkreta exempel
efterfragades ocksa av vissa.

Kommentarer [amnades kring foreslasningar och seminarier. Det framfordes att kursen
borde satsa mer pa seminarier an pa forelasningar. Det kommenterades ocksa att det borde
vara mindre undervisning pa engelska.



Flera synpunkter Iamnades kring seminarierna. Nagon student tyckte att instruktioner och
ldsanvisningar var otydliga. Andra hade synpunkter pa innehallet och enskilda pedagogiska
metoder, sasom gruppdiskussion och att vissa seminarier var stressiga da det inte var latt att
hinna med alla fragor.

Det forekom flera kommentarer rorande de enskilda seminarierna. Seminarerium 1 om
dataskydd ansags av flera som for omfattande fragemassigt. Nar det galler seminarium 2
framforde nagra att det var lite oklart vad de skulle ldra sig. Seminarium 3 fick flest
kommentarer. Det framfordes att seminarieupplagget var otydligt och att de fick fragor som
de ansag gick utanfor det material som de skulle ldsa in sig pa.

| vissa fall upplevde studenter problem med att en larare inte holl tiderna. Nagra studenter
framforde synpunkter av att de kdnt obehag av att en larare uttryckt sig pa ett satt som
uppfattades som ojuste vid undervisningstillfallet, vilket enligt utsago skapade en dalig
stamning.

PM-uppgiften kommenterades med att den borde ha en annan infallsvinkel an det som
diskuterats pa seminarium 1 om skydd fér personuppgifter.

Kurslitteraturen fick ocksa kritik for att vara fér omfattande, liksom foérfattnings- och
rattsfallssamlingarna. Vad betraffar kurslitteraturen efterfragades mer uppdatering
avseende NIS-direktivet, digitala marknadsakten m.m.

Ett antal kommentarer lamnades rérande hemtentamen. Det ldmnades synpunkter
avseende inriktningen pa hemtentamen. En student papekadet t.ex. att det ar ett storre
fokus pa block 1 och 2 géllande hemtentamen. Det férekom aven synpunkter pa att vissa
fragor var svarare an andra m.m.

Kursansvarig/motsvarande och eventuellt dvriga undervisande larares analys av
kursen genomforande och resultat

Det ar svart att mot bakgrund av det begransade underlag som kursvarderingen innebar, da
endast en minoritet av studenterna pa kursen ldmnat nagra svar, dra nagra sakra slutsatser
om vad som behdver dndras pa kursen.

Som helhet finner kursansvarig att kursens genomfdérande ar tillfredsstallande. Studenterna
framstod 6verlag som intresserade och engagerade och kursen forlopte som helhet val, saval
pedagogiskt som administrativt.

Icke desto mindre ar bade kursansvarig och kurslaget angeldgna om att kontinuerligt
forbattra kursen och kursvarderingen ger vissa anvisningar om tankvarda forbattringar saval
pedagogiskt som administrativt. Detta géller saval seminarieinstruktioner som
seminarieupplagg, som vi l6pande diskuterar inom kursen.

Det ar beklagligt med de synpunkter som kommit in rorande saval upplagget pa
seminarierna, i synnerhet seminarium 3 om informationssidkerhet, som enligt vissa
kommentarer utfordes pa ett satt som gick utéver instruktionerna. Detsamma ror vissa



enskilda lararinsatser. Det ar utifran kursvarderingen inte maojligt att fa en bild av vad exakt
som har hant eller sagts vid ett enskilt undervisningstillfdlle, men allvaret i det som angivits i
vissa aterberattelser kommer att tas upp till vidare diskussion.

Slutsatser samt eventuella forslag till forandringar och eventuella redan fattade
beslut for att utveckla kursen infor kommande kurstillfalle

Mot bakgrund av vad som framkommit av kursvarderingen finns det anledning att aterigen
se over t.ex. instruktionerna for seminarierna for att underséka och analysera vad som kan
goras tydligare. Detta kan aven paverka innehallet i kursintroduktionen som kan ses 6ver for
att komplettera de skriftliga instruktionerna. Vi har utdkat inslaget for detta under
foregaende termin och vi far utvardera i vilken utstrackning vi kan ge mer och tydligare
information till studenterna infor nasta termin.

Arbetet med att uppdatera nagra av de inspelade foreldsningarna har inletts och medel
kommer att sdkas for detta framgent. Troligen kommer detta emellertid inte att kunna
genomfdras infor nasta kurstillfalle utan det som dager rum darefter.

Réattsinformatiken &r for narvarande ett mycket dynamiskt och foranderligt rattsomrade. Tva
av de foreldsningar som ar inspelade, Forvaltningsautomation | och II maste uppdateras och
kommer att forlaggas till Zoom under HT23. Darefter kommer en ny beddmning att géras om
det ar mojligt att géra nya inspelade foreldasningar pa dessa temata beroende pa rattslaget.

Vissa foreldasningar kommer att tas bort for HT23. Den fragestund som arrangerades pa
Zoom for att besvara fragestallningar i forhallande till vissa inspelade foreldsningar tas bort,
da det det nu finns tillfalle for studenterna att stalla fragor direkt till Iararen i Zoom. Vidare
kommer kommer féreldsningen om EU:s nya datalagstiftning att tas bort tillsvidare av
budgetskal.

Under denna termin har fragan om vara vardegrunder kommit i fokus och vi behover darfor
arbeta mer aktivt med dessa i kurslaget. Forutom att vi alltid maste arbeta med att ha god
struktur och ordning, ar respekten for studenterna och var férmaga att skapa en sa god,
rattvis och kreativ ldrandemiljéo som majligt av yttersta betydelse.

Bilaga: Kvantitativ redovisning av kursvarderingen VT 2023.



Kursutvardering rattsinformatik VT23

Antal svar: 24

Universitetsgemensamma fragor

1. Overlag ar jag néjd med kursen.

Overlag ar jag nojd med

kursen. Antal svar
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2. Kursens amnesinnehall var relevant for
att jag skulle uppna de forvantade
studieresultaten.
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3. Undervisningen gav mig goda
forutsattningar att uppna de forvantade
studieresultaten.

Undervisningen gav mig goda
forutsattningar att uppnéa de
forvdntade studieresultaten. Antal svar
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4. Examinationen/erna provade hur val
jag uppnatt de forvantade
studieresultaten.

Examinationen/erna provade
hur vél jag uppnatt de
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5. I genomsnitt har jag per vecka lagt ner
ungefar foljande antal timmar pa kursen,
sammanlagd tid inklusive sjalvstudier.

I genomsnitt har jag per
vecka lagt ner ungefar
foljande antal timmar pa

kursen, sammanlagd tid 8-12 =————
inklusive sjalvstudier. Antal svar
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Summa 22 (100,0%)



Fragor specifika for kursen.

8. I vilken utstrackning har kursen varit
relevant for dina tidigare

/kommande studier eller
yrkesverksamhet?

I vilken utstrackning har
kursen varit relevant for dina
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10. Kursen administrerades val:

Kursen administrerades val: Antal svar
Vet ej 2 (8,7%)
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Utifran kunskapsformedling och larande,

vilket ar ditt omdome

avseende

11. Forelasningarna

Foreldsningarna Antal svar
Mycket bra 8 (33,3%)
Bra 5 (20,8%)
Varken bra eller daligt 8 (33,3%)
Daligt 2 (8,3%)
Mycket daligt 1 (4,2%)

Summa

24 (100,0%)

12. Seminarium 1

Seminarium 1 Antal svar
Mycket bra 8 (33,3%)
Bra 10 (41,7%)
Varken bra eller daligt 1 (4,2%)
Daligt 2 (8,3%)
Mycket daligt 3 (12,5%)

Summa

24 (100,0%)

13. Seminarium 2

Seminarium 2 Antal svar
Mycket bra 9 (37,5%)
Bra 8 (33,3%)
Varken bra eller ddligt 3 (12,5%)
Daligt 4 (16,7%)
Mycket daligt 0 (0,0%)

Summa

24 (100,0%)
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14. Seminarium 3

Seminarium 3 Antal svar
Mycket bra 4 (17,4%)
Bra 6 (26,1%)
Varken bra eller d3ligt 5 (21,7%)
Daligt 2 (8,7%)
Mycket daligt 6 (26,1%)
Summa 23 (100,0%)

15. Examinationen

Examinationen Antal svar
Mycket bra 7 (29,2%)
Bra 7 (29,2%)
Varken bra eller déligt 5 (20,8%)
Daligt 1 (4,2%)
Mycket daligt 4 (16,7%)
Summa 24 (100,0%)

Mycket bra

Bra

Varken bra eller ...
Daligt

Mycket daligt

Mycket bra
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Varken bra eller ...
Daligt
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16. Hur tycker du att Rattsinformatiken
ska bedriva sin undervisning

pa sikt?

Hur tycker du att
Rattsinformatiken ska bedriva
sin undervisning

_pa sikt? Antal svar
Helt pa distans 1 (4,2%)
Mestadels pa distans 6 (25,0%)
Hélften pa distans/halften pa plats 11 (45,8%)
Mestadels pa plats 5 (20,8%)
Helt pd plats 1 (4,2%)
Summa 24 (100,0%)
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